Tisztelettel koszontdom a kollégakat €s mindenkit, aki kiall a véleménynyilvanitas
szabadsagaeért és az igazsagszolgaltatas fuggetlenségéért!

Itt vagyunk az utcan! Pedig a Kuria elnOke szerint ,a biroknak a targyaloteremben a
helyuk.” Masok ugy fogalmaznak, hogy ,a biroknak a demonstracion valé részvétele
alkotmanyosan nehezen értelmezhetd.” Megint masok a tlintetésen megjelend birok
rosszemléki listazasanak otletét vetik fel.

Zavar van a fejekben a bir6i véleménynyilvanitast illetéen. Nem véletlenul. A magyar
jog errdl csak annyit mond, hogy a birék nem lehetnek politikai part tagjai és politikai
tevékenységet nem folytathatnak.

Az Eurdpai Unio Alapjogi Chartaja és az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak
kovetkezetes esetjoga igazit el bennuinket a birdi véleménynyilvanitas kérdéseiben.
E szerint a birdk ugyanazt a véleménynyilvanitasi szabadsagot élvezik, mint barmely

mas polgar.

A birok szabadon kifejezhetik véleménytiket, kilondsen olyan kérdésekben, amelyek
az igazsagszolgaltatas és a birok fuggetlensegét, a hatalommegosztas
érvenyesulését és a jogallamisagot érintik, még akkor is, ha ezek a vitak politikai
sikon folynak. Joguk van véleményezni a birosagok igazgatasat, a vezetdi
tevékenységet, a birdi kinevezés maodjat. A biroknak joguk van megszolalni a
birésagokat érint6 vitatott jogalkotasi, csakugy, mint a biroi statuszt és a birosagi
munkafeltételeket érintd kérdésekben. Vélemeényuket a valasztasuk szerinti
formaban, egyénileg vagy szervezeteik utjan megfontoltan, a hivatasbol adodo
szakmai felel6sség keretein belul indokolt megtenniuk.

A birdk politikai tevékenysége a nyilt politikai tevékenységet jelenti, amit a birok nem
folytathatnak, mert egyértelmien és nyilvanosan vallalnak vele politikai
elkotelez6désuket — példaul politikai partokhoz valo csatlakozassal, kampanyolassal,
valasztasi allasfoglalassal, vagy egyértelmien politikai Uzenetet kdzvetitd
megnyilvanulasokkal.

A birok véleménynyilvanitasi szabadsaga nemcsak jog, hanem kételesséq is. Olyan
helyzetben, amikor a birosagi rendszerben anomaliak vannak, amikor
igazsagszolgaltatas fuggetlensége, a hatalommegosztas vagy a jogallamisag
veszelyben van, a biréknak kotelesseguk felszélalni ezek védelmében, mind
nemzeti, mind nemzetkozi szinten azért, hogy az allam mikodése ellenérizhet6 és a
polgarok torvény elétti egyenlésége biztositott legyen. Ki emeljen szoét a birésagi
igazgatas szabalyszerl mikodéséért, az igazsagszolgaltatas fuggetlenségéért, a
hatalommegosztas érvényesuléséért, vagy a jogallam lebontasa ellen, ha nem a
birok? Ezekeért az értékekert vald kiallas nem jelenti a birdi partatlansag elvesztését.

Ezen értékek védelméért demonstralt a Lengyel Birdk Els6é Kongresszusan 2016
szeptemberében 1300 bird. Hasonldképpen tiltakozott a birok és ugyészek nyilvanos
megszolalasait korlatozo és a birok kinevezésében és elbléptetésében a



kormanybefolyas novelését célzé torvényjavaslat ellen tobb tizezer ember Varsoban
2020 januarjaban.

A mai magyar igazsagszolgaltatas allapotat nézve valahol a szocialista 70-es évek
eleje kdszon vissza. Akkor mar, miként ma is, a birdk egyéni fliggetlensége jorészt
biztositott volt, de a birésagok nem voltak fuggetlenek, nekik az allami szervek
rendszerében alarendelt szerep jutott. Hasonloképpen, ma a birosagok nem toltik be
a fékek és egyensulyok rendszerében nekik jaro szerepuket, ami nélkul pedig nincs
jogallam.

A jogalkotas az elmult id6szakban tobbszor csorbitotta sulyosan az
igazsagszolgaltatas fuggetlenségét. Elegendd itt a joger6 attorését, vagy akar a
legnagyobb titokban, egy péntek éjjel az Orszaggyulés honlapjan megjelentetett, a
magyar birok egytizedének, 282 bironak az azonnali és sokkol6 nyugdijazasat el6iro
torvény tervezetét és a torvényt megemliteni. Ha ez nem lenne elég, utalhatunk a
birésagi szervezet élére teljhatalommal kinevezett korabbi OBH elndk példatlan
jogkorére is. De a sor folytathato.

A jogalkotas soran gyakran nem érvényesulnek a jogalkotasi torvény el6irasai. A
birdi testuletekkel el6irt egyeztetés vagy elmarad, vagy megkerulik, de szinte mindig
formalis és eredménytelen. A kormanyzat er6bdl viszi at akaratat. Miként e birésagi
tuntetést kivalto esetben is.

Az igazsagszolgaltatas fuggetlenségének sulyos korlatjat jelenti a birok
jogértelmezési tevékenysegenek sziikitése. Ennek két f6 eszkoze van, az egyik az
Alkotmanybirésag, a masik a kuriai jogegyseqi tevékenység. Nézzuk 6ket
kozelebbrol!

2011-ben az Alkotmanybirdsagi torvény bevezeti a birdsagi itéletek alkotmanyos
szempontbdl valo felllvizsgalatanak lehet6ségét, az alkotmanyjogi panasz
intézmeényét. Azokat a birésagi itéleteket, amelyeket az AB alaptorvény ellenesnek
értelmez, megsemmisiti.

Ma mar a magyar Alkotmanybirdsag tevékenységének elsoprd tobbségét az
alkotmanyjogi panaszigyek teszik ki. Ez a viszonylag kevés orszagban létez6
jogintézmény csak azokban a hagyomanyos eurdpai demokraciakban mikodik jol,
ahol az alkotmanybirosag fuggetlen testulet. Ha az alkotmanybir6sag nem fuggetlen,
ha az alkotmanybirdsagot kizarolag egy politikai oldal adja, ha tagjait egyetlen part
valasztja meg, akkor az alkotmanyossagi vizsgalat nem az egyéni jogvédelem
erdsitését szolgalja, hanem a birésagok feletti politikai kontroll fenntartasanak
eszkozevé is valik.

Hasonldan politikai oka is van a 2019-ben torvénnyel bevezetett vj jogegységi
rendszernek is. Az Uj rendszer a Kurianal centralizal minden jogegységi vizsgalatot, a
jogegységi dontések pedig az alsébb birésagokra kotelezék. Az el6készitetlendl,
formailag salatatorvényben benyujtott torvényt a Kuria Polgari Kollégiuma, de a jogi
szakma is izekre szedte.

Akarhogyan is értékeljuk a jogegységi torvényt, sulyosan aggalyos, hogy a
birésagokra kotelez6 dontéseket hozo jogegységi tanacsokat az a Kuriai elnok



vezeti, akinek politikai elkotelezettsége koztudomasu, aki birdi gyakorlat nélkdl, a
birdi szemléletmaod teljes hianyaval kerult megvalasztasra. Az Orszagos Bir6i Tanacs
kuriai elnokke jelolése kapcsan elsopré tobbséggel fogalmazta meg véleményeét,
idézem: ,Dr. Varga Zsolt Andras jelolté valasat két kozelmultban elfogadott
torvénymaodositas tette lehetéve, amely nem felel meg annak az alkotmanyos
elvarasnak, hogy a birdsagi szervezetrendszer csucsara mas hatalmi agaktol
fuggetlen, kulsé szemlélé szamara is partatlannak latszé személy keruljon.”

itélkezés fiiggetlenség és partatlansag nélkiil a kdvetkezetes strasbourgi esetjog
szerint nem végezhetd. Lathatd, hogy a Kurian a félelem Iégkorét megteremteni
igyekvl elnok, a teljes igazgatasi hatalom birtokaban igyekszik minden médon
meghatarozé befolyast gyakorolni a birdi jogértelmezési dontések egészére. A kuriai
birdk feleléssége, hogy ennek szakmai gatat szabjanak.

Végezetll a birosagi béremelésekrdl szolva egy dolgot hangsulyoznék: teljesen
elfogadhatatlan az egységes birdi bértabla feladasa és a kuriai birék szamara kulon
alkuban kollégaiknal Iényegesen magasabb juttatas biztositasa. Nem ezt sokallom, a
megkulonboztetést tartom elfogadhatatlannak. Ennek a célja a birdi kar immar
ismételt megosztasa és a kuriai lojalitas biztositasa.

A Kuria elnoke a magasabb bért ugy indokolta, hogy a jelent6s tobbletjuttatast a
kuriai birék ,nem ingyen” kaptak. Ezt kétféleképpen lehet érteni: vagy ugy, hogy a
kuriai bir6k mas birétarsaiknal Iényegesen tobbet dolgoznak, ami a kdzponti birdésagi
munkaterhek ismeretében biztosan nincs igy. De ugy is lehet érteni, hogy az elnok
szerint a kuriai birok ,masképpen” halaljak meg a tobbletjuttatast. Ez utébbi verzidba
bele se merek gondolni. Ha ez valdban igy lenne, akkor mar nem beszélhetnénk sem
birdkrél, sem pedig birésagrol.

K6sz6nom, hogy eljottek, koszondm, hogy meghallgattak.



