A magyar-kinai kapcsolatokroél

A magyar-kinai kapcsolatok a rendszervaltas utan, az 1990-es években, ha nem is
szlintek meg, de nagyon minimalis szintre estek vissza. Diplomaciai kapcsolatok
léteztek, 1994-ben Géncz Arpad kdztarsasagi elndk Kinaba latogatott, de ezen a
legfelsé mazon kivil nem igen volt tartalma a viszonynak. Medgyessy Péter
miniszterelnoksége inditott el egy aktivabb folyamatot 2002-t6l, melyet a Gyurcsany-
kormanyok is folytattak. Ekkor azért még nagyrészt tajékozodasi fazisrol
beszélhetiink, amely a 2010 utani Orban-kormanyok elsé peridodusat is jellemezte. Az
id6szakot a nemzetkozi gazdasag és politika szintjén egyrészt Kina nagyon erételjes
gazdasagi, és kulonosen kulkereskedelmi felemelkedése, masrészt fokozatos
politikai emancipacidja jellemezte. Ezek a folyamatok a kormanyra kerul6 Fideszt is
arra 6sztonozték, hogy korabbi acélos Kina-ellenes politikajat feladja, s lazasan
igyekezett atjutni a |16 masik oldalara. Sikerrel. A partkdzi kapcsolatok felvétele a
Fidesz és a Kinai Kommunista Part kdzott (mégha nincs is kiléndsebb jele annak,
hogy lenne valami tartalma), valamint a Népi H6s6k Tiananmen téri Emlékmivének a
magyar miniszterelnok altali megkoszoruzasa onkéntes vezeklésnek tlint.

A Medgyessy-kormany keleti irdnyu nyitdsa és az Orban-kormany ,Keleti nyitas”
névre keresztelt politikaja kozott a kinai relacidban két alapvet6 kulonbség van. Az
els6 kezdeményezés egy olyan id6szakban zajlott, amikor a nyugati vilag alapvetden
pozitivan viszonyult Kinahoz, nagy lehetéségeket latott a kinai piacban és altalaban
a kinai gazdasagi kapcsolatokban. Kovetkezésképpen a magyar kormany
harméniaban mikodott az Eurdpai Unidval, amelynek akkor frissen lett tagja
Magyarorszag. Az Orban-kormanyok miikodése Kina poziciéja szempontjabdl
fokozéddan konfliktusos id6szakra esik, s a keleti nyitas eszméje egyre inkabb
kulonallasaval ritt ki az Eurdpai Unidbadl. A masik kuldnbség az, hogy mig a
Medgyessy- és a Gyurcsany-kormanyok technokrata megkozelitése a kdlcsonos
elényoket kereste ebben a gazdasagi kapcsolatban, addig az Orban-kormanyok a
pragmatikus megfontolasokon jécskan tullépve a maguk egyik identitds markereként
hasznaltak és hasznaljak ezt a viszonyt, ami joval tulmutat a gazdasagi célok
keretein.

Egy j6vbbeni ésszerl Kina-politika kimunkalasahoz éppen ezeket a kulonbségeket
okozo korulményeket kell feltételként megvizsgalni, vagyis Kina (és Magyarorszag)
nemzetkdzi poziciojanak alakulasat, illetve Magyarorszag (és valamennyire Kina)
igényeit és lehet6ségeit, amelyeket 6sszekapcsolni érdemes és lehet. Ennek
megfeleléen a Kina-politika — latszédjon barmilyen fontosnak vagy éppen
tuldimenzionaltnak is idénként — nem valamiféle autondm egység, hanem nagyon is
szoros konzekvenciaja a magyar stratégianak, elsésorban is a gazdasagi, s ezzel
szoros 0sszefuggésben a kulpolitikai stratégianak.



Egy: A meghatarozo kiilsé koriilmények

A nemzetkozi rendszerben és a vilagrendben tapasztalhato legintenzivebb mozgas
és folyamat ma az Egyesiilt Allamok és Kina versenye, konfliktusa, viszonyanak
alakulasa. Ennek értelmezése nagyon sokrétl, az allapotok tapasztalata, leirasa és
prognozisa terén ezer virag viragzik. Jellemzd — inkabb teoretikus - allaspont, hogy
hideghaboru zajlik, de legalabbis hideghaboru felé tart a vilag. Gazdasagi
megkozelitésl parjahoz, a Kina ,levalasztasat” észleld vagy kivané eszméhez
hasonl6an allami rangra sehol sem emelkedett, de sokan (politikusok, elemzdk,
Ujsagirdk) gondolkodnak ezen a nyomvonalon. Ugyancsak elterjedt nézet a
multipolaris vilag, amely idealisan persze nem létezik, de az elképzelés kétségtelendl
segit abban, hogy a vilag eréviszonyait ne egyszeriien fekete-fehérben, hanem tébb
rétegben és tébb dimenziéban gondoljak el. Sajatosan kinai nézet a ,k6zds jove”
elmélete, amely a ,konnektivitassal” kardltve idealisan szintén nem létezik, nehéz is
elképzelni, de alapja lehet bizonyos gyakorlatias kapcsolatépitéseknek.

A vilagrendszert és a vilagrendet hatékonyan befolyasolni képes erék, féképpen a
kuldnb6z6 allamok, nemzetkodzi intézmények erejuket és szandékaikat tekintve is
meglehetésen heterogének, a szabalyok stabilitasa viszonylagos. Ennek
megfeleléen rendkivil differencialt kapcsolddasi és egyuttmiikddési rendszerek
alakulnak ki és mikodnek, amelyben az egyes aktorok mérettktdl, gazdasagi
erejuktdl, egyedi sajatossagaiktdl figgéen tudnak miikédni és hatast gyakorolni. Kina
ebben a haléban a legbefolyasosabb erdk kozé tartozik, amely a maga érdekeit, a
maga boldogulasat a vele azonos ligaban jatsz6 szerepl6kkel vald
egyuttmikodésben és kizdelemben tudja érvényesiteni és biztositani. Ebbél a
szempontbdl tobb forgatokdnyv képzelhetd el a j6vdben, s minden bizonnyal ezek
valamilyen kombinacioja valosul meg. Ha Kinanak sikerul tartosan 5-6 szazalék
korali novekedési palyan tartania magat, amire egyelére nem latszanak a garanciak,
de ez a céljuk, akkor viszonylag kisebb jelentésége lesz szamukra versenytarsaik
viselkedésének. Ha ennél nehézkesebben alakul a kinai gazdasag teljesitménye, s
az elmult idészakot jellemzd hektikus, meglepetéseket tartogato, 2-4 szazalék koruli,
valtozékony ereji ndvekedés lesz a jellemz6, az elsésorban befelé koncentrald,
kifelé kevésbé kiegyensulyozott, nehezen kiszamithato viselkedést hozhat. Ha ennél
is rosszabbul alakulna a helyzet, az mar veszélyeztetné a kinai belsé stabilitast, s
katasztrofalis hatassal lehet a vildaggazdasagra. A jelenleg érzékelhetd
gazdasagpolitikai prébalkozasok az els6 forgatékdonyvet célozzak, de meglehetésen
batortalanul, nem vallalva a karakteres strukturalis reformok esetleges ndvekedést
mérsékl6 hatasait. Ugyanakkor tovabbra is kulcselem marad a hatékony exportra
valo torekveés minden lehetséges eszkdzzel, ami azonban a legfontosabb partnereik,



elsd helyen is az Egyesiilt Allamok fenntartasai, biztonsagi- és versenymegfontolasai
miatt rengeteg kockazatot hordoz magaban.

Kina szamara Eurdpa az Eurdpai Unidt és egységes piacat jelenti. Az Eurdpai Unio
azonban Kinaval valé viszonyaban igen differencialt képz6dmeény: az unionak és a
tagallamoknak is van Kina-politikajuk. Az unionak egyrészt kiépult intézmeényes
kapcsolatai vannak Kinaval a politikai sikon, s gazdasagi egységként is funkcional,
mar amennyire gazdasagi egyseg. A tagallamok pedig kuldon-kulon hasonloképpen
mikodnek. Az Eurdpai Bizottsag legutolso ciklusaban a korabbiaknal karakteresebb,
felismerhet6bb Kina-politikat dolgozott ki és igyekezett kovetni. Ebben egyrészt
hatarozottan magaéva tette az amerikai biztonsagi- és versenymegfontolasok
tekintélyes részét, masrészt felmutatott valamelyes autonémiat, respektalva
bizonyos, az amerikaitdl eltéré eurdpai Uzleti és gazdasagi érdekeket is. Az Eurdpai
Parlament korabbi kezdeményezése utan teljesen félretették a csak ratifikalasra
varo, jelentés eurdpai uzleti érdekeket is képviseld, 2020-ban véglegesitett EU-Kina
beruhazasvédelmi egyezményt (Comprehensive Agreement on Investment — CAl).
2024 oktoberében az Eurdpai Bizottsag differencialt kiegyenlité vamot vetett ki a
Kinaban készul6 elektromos jarmlvekre. Ugyanakkor az EB meghonositotta a ,de-
risking”, ,kockazatmentesités” fogalmat a maga szétaraban, amely a kockazatosnak
itélt Gzleti kapcsolatoknak, illetve az ellatasi lancok kockazatosnak itélt elemeinek
kikiszobolését jelenti. A kifejezés a f6képp az amerikai politikai vilagban és
meédiaban elterjedt ,decoupling”, ,levalasztas” alternativajaként jelent meg,
hangsulyozva, hogy attél az elképzeléstdl eltér, a levalasztas szerinte sem nem
szukséges, sem nem realis. A kifejezés eleinte szinte kizardlag a kinai
kapcsolatokban jelent meg, de késdbb az ugynevezett K6zos védelmi ipari
stratégiaban (European Defence Industrial Strategy — EDIF) is szerepet kapott, mint
altalaban az ellatasi lancok biztonsagi szempontu kockazatmentesitése,
kockazatkezelése.

A jol kivehetd bizottsagi iranyvonal mogott jelentds vitak és nézeteltérések vannak.
Ez nyilvanvalova valt az elektromos jarmivek kiegyenlité vamjardl folyo vitakban, s a
leginkabb tettenérhet6 a tagallamok Kina-politikaiban. Mig az amerikai politikai
elitben lényegében egyetértés van a Kinaval szembeni fellépés
elengedhetetlenségérdl, s leginkabb a mdédozatban vannak csak eltérések,
Eurépaban sokkal szinesebb a kép. Az unioban nem csak a tagorszagok kozott
vannak kilonbségek, hanem az egyes tagallamokon belll is meghatarozé
nézeteltérések vannak, minek kovetkeztében egy-egy kormanyvaltas jelentésen meg
tudja valtoztatni egy-egy tagallam allaspontjat. Mig a nyugat-eurdpai orszagok
tobbsége igen differencialt politikat fejlesztett ki, melyben az altalanos biztonsagi
megfontolasok nincsenek radikalis hatassal a gazdasagi kapcsolatokra, a kelet-
europai orszagok hajlamosabbak a fekete-fehér megkozelitésre. Kézuluk is
kifejezetten széls6séges valtozatot valésit meg a magyar, illetve ellenkezé elbjellel
példaul a cseh és a litvan kormany. Ezzel egyutt az unids szabalyozasban megjelend



szigoritasok, mint példaul az uj befektetések k6zdsségi szintl ellenérzése,
mindenkire vonatkozik, mindenkinek korlatozza a lehet6ségeit.

A magyar kormany 2010 6ta nagyon intenziven igyekezett fejleszteni a kinai
kapcsolatait. Azt lehetett érzékelni, hogy gazdasagi, pénzugyi és politikai
szempontbdl is stratégiai partnernek szeretnék latni Kinat. A vagy az Eurdpai
Unidban egyre roml6é magyar pozicidkkal parhuzamosan er6sédott. A magyar
miniszterelndk tdbbszor kifejtette, hogy Kina ,a jové gybztese”. A lathato atvaltasi
szandék pontos koltség-haszon elemzése persze elmaradt, vagy legalabbis nem
kapott nyilvanossagot. Ennek a ,gondolatmenetnek” lett eredménye el6szor a
.konnektivitas”, majd a logikailag és elméletileg teljesen értelmetlen ,gazdasagi
semlegesseg” elképzelése.

Kett6: Bels6 igények és lehetéségek

A két orszag viszonya csak aszimmetrikus lehet, ami azt is jelenti, hogy legfeljebb
Magyarorszagon jelenhet meg valddi, materialis bels6 igény Kinaval kapcsolatban,
Kinabdl nézve nyilvanvaldéan a percepcion kivil vagyunk. Pontosabban hosszabb
ideig a béketabor részeként, ma meg talan valamennyire az Eurdpai Unio6 részekent
lehetlink jelen az érzékelés radarjain — politikailag. Gazdasagi jelentéségunk onnan
nézve nincs. Ezért mar Medgyessy Pétertdl kezd6déen a magyar kormanyok
valamiféle jelet igyekeztek kitalalni, amivel érzékelhetévé teszik magukat. Ez eleinte
a ,Kina hidf6allasa az unidban” cimi elképzelés volt, amelyrdl szépen lassan
kider(ilt, hogy értelmetlen. igy Orban Viktor visszatért a j6 6reg ,béketabor”
koncepcidjahoz. Atvettek egy csomo kinai kifejezést és bevett gondolatot, mint az
.el6zés a kanyarban”, ,konnektivitas”, a ,blokkosodas” elitélése, s Ukrajna
kérdésében idézetlenul, de szorosan kovetik a kinai béketervet, a kinai-brazil
fegyverszineti elképzelést, s gyakorlatban is masolgatjak a kinai ,orosz-parti
semlegesség” politikajat. (Mindennek ellenére figyelemre méltd, hogy Peking mar
nem szerepelt a ,békemisszié” decemberi lezaro fazisaban.) Az azért nehezen
allapithatdé meg, hogy az elmult két évben viszonylagosan megnovekedett
magyarorszagi kinai befektetések mennyiben fliggenek 6ssze ezzel a politikaval.
Valészinlileg van szerepe, de a folyamat fenntarthatésaga biztosan nem ettél a
politikatol figg, hanem a kinaiak eurdpai perspektivaitol, lehetéségeitdl, terveitél.

A mar a korabbi kormanyok idején megindult autoipari elkotelez6dést a Fidesz-
kormanyok megfejelték az akkumulator-iparral, amely a vilagpiac allasa szerint
egyértelmlen nagyrészt kinai, kisebbrészt dél-koreai orientaciot jelentett. Az auto- és
az akkumulator-ipar is elsésorban gyartast és dsszeszerelést jelent, elsé szint(
(Tier1) magyar beszallitok Iényegében nincsenek. Raadasul vildgosan latni lehetett,
hogy az akkumulator-gyartasnak Magyarorszagon semmiféle beszallitoi, szellemi és



kutatas-fejlesztési feltételei nincsenek. Ez igaz a késébb megjelent elektromos jarmu-
gyartasi elképzelésekre is. A Debrecenben driasgyarat épité CATL rendkivil specialis
beszallitokkal dolgozik, amelyek érkeznek a nyomaban. Kozullk a legjelentésebb az
Acson beruhazé Huayou Cobalt. A Szegeden megtelepedében 1évé BYD pedig egy
vertikalisan integralt vallalat, Iényegében nincs sziksége beszallitokra. Ha még
hozzavesszuk a magyarorszagi munkaerépiaci helyzetet, akkor elmondhatjuk, hogy
ez az egész projekt sokkal inkabb tlinik ingatlanfejlesztésnek, mint iparpolitikanak.

Ezeken az agazatokon kivul az Orban-kormanyok altal is kultivalt orokségként jelen
van meég a magyar gazdasagban két kinai technoldgiai 6rias, a Huawei és a ZTE,
valamint a Borsodchem mindeddig felelésnek bizonyult tulajdonosa, a Wanhua.

A magyar kormany és a jegybank nagyon komolyan vette a pénztgyi kapcsolatok
fejlesztését. Ennek céljai nem teljesen vilagosak annak ellenére, hogy a jegybank
folyamatosan igyekezett egyfajta centralis szerepet jatszani a magyar-kinai
kapcsolatokban. 2013-ban kotottek a kinai jegybankkal egy — azéta harom évenként
megujitott — devizacsere megallapodast. 2015-ben ugynevezett Renminbi Programot
hirdetett a jegybank. Ez tulajdonképpen a renminbi hasznalatanak infrastrukturajat
igyekszik megteremteni. Ennek részeként torekedtek egy nem tul jelentés mértéki
renminbi-tartalékot képezni, ezt szolgalta a két alkalommal kibocsatott ugynevezett
Z6ld Panda Koétvény. A magyar allam 2024-ben hitelt is vett fel kinai bankoktal,
melyet ugyan a média igyekezett gigahitelként aposztrofalni, de az egymilliard euré a
koltségvetés viszonylataban nem igazan jelentés 6sszeg. Ennek kapcsan vetddik fel
a kérdés a pontos kormanyzati szandékokat illetéen. Ha a kinai pénzugyi
kapcsolatokat ésszeri kiegészitési lehetdségeknek tekintette, akkor ennek a célnak
az érdekében dnmagaban nem érte meg sulyos politikai stigmakat magara vennie,
de lehet, hogy nagyobb volumeni elképzelései voltak, s akkor ezekbdl egyelbre
ennyit sikerult kipréselnie.

A magyar-kinai pénzugyi tajképhez hozzatartozik, hogy az MVM 2022-ben egy 250
millié dollaros, harom évig rendelkezésre allo, altalanos vallalati célu hitelkeretrél
allapodott meg a legnagyobb mérlegf66sszegil kinai bank, az ICBC ausztriai
leanyaval. S ide tartozik a Budapest-Belgrad vasut magyarorszagi szakaszanak
épitéseére felvett mintegy 700 milliard forintos hitel is, melynek maig nem ismerjik a
részleteit. A kinai allami nemzetkozi hitelezési gyakorlat az, hogy magukat a
hitelszerz6déseket titkositjak. Azt nem lehet tudni, hogy a magyar partner kérte-e a
targyalasok soran, hogy ne titkositsak, mondjuk arra hivatkozva, hogy az allam
pénzugyei Magyarorszagon nyilvanosak, s igy azt se lehet tudni, hogy kellett-e ilyen
kérésre reagalnia a kinai félnek. Az biztos, hogy az egymilliardos hitel szerz6désének
titkositasat kés6bb a magyar kormany kérésére feloldottak. Ugyanezért a
mechanizmusért egyébként vilagszerte biraljak a kinai gyakorlatot.



Harom: Aszimmetrikus elképzelések

Esszer(i és Magyarorszag szamara hasznos elképzelés a Kinaval valé
kapcsolatokban csak akkor formalhato ki hatékonyan, ha annak megvannak a
megfelel6 gazdasag- és kulpolitikai alapjai. Kolcsondsen elényos és fenntarthatd
kapcsolatok akkor alakithatdk ki, ha az a kinaiaknak is megéri, ha nekik is megfelel
kilatasokat nyujt. Valédi perspektiva és garancia szamukra az Eurépai Unidé és annak
egységes piaca, s igy Magyarorszagnak is — amennyiben jo kinai kapcsolatokat akar
hosszu tavon — elsédleges érdeke, hogy az EU és Kina kdzott alakuljanak
megfelel6éen a kapcsolatok. Ebbél a szempontbdl rengeteg kulcskérdés van, amelyet
szeéles korU vitak kisérnek az unidban, nézeteltérések vannak orszagok, iparagak,
tarsadalmi csoportok, politikai erék kozott. Ez sokkal messzebbre vezet, mint a Kina-
politika keretei, sokkal fontosabb is a mi szempontunkbdl, meg is haladja ennek az
elemzésnek a kompetenciajat.

Mint tagallamnak ugyanakkor viszonylag tag lehet6ségeink vannak a Kinaval valé
kapcsolatok menedzselésére. Ebben persze egy csoméd geopolitikai (€s gazdasagi)
atvaltast végig kell gondolni, kiiléndsképpen az Egyesiilt Allamokkal valé viszonyt,
hiszen a mai kiélezett és sokszor atlathatatlan viszonyrendszerben a kilonb6z6
relaciok nagyon durva hatassal vannak vagy lehetnek egymasra. Ennek megfeleléen
mindenképpen prioritast kell élveznie unids tagsagunknak, NATO-tagsagunknak, s az
ezekbdl fakadd kdvetkezményeknek. Az ezekben a szervezetekben képviselt magyar
érdeknek mindenképpen figyelembe kell vennie, hogy vannak szévetségeseink, s
Kina nem tartozik k6zéjuk. Kina a nemzetkozi politika negativ, hideghaborus, nem
kivanatos képz6dmeényének, a ,blokkosodas” termékének tartja a NATO-t, amelynek
Magyarorszag a tagja, s amely garantalja Magyarorszag biztonsagat. Ettél persze
Magyarorszagnak lehetnek jo kapcsolatai Kinaval, ez — féképpen az eddigi, 2002 6ta
kiépitett bazison — ésszerl és kivanatos is, de lényeges geopolitikai kérdésekben
nem kovetheti Kina NATO-val és EU-val szembeni iranyvonalat. Ezzel esetleg lehet
pillanatnyi jutalomfalatokhoz jutni, de nagy ara van, s még tartés Kina-politikat sem
lehet ra épiteni.

Magyarorszagnak ebbél a szempontbdl (is) mernie kell akkoranak lennie, amekkora.
Befolyasolnia kell az EU Kina-politikajat, de figyelembe kell vennie, hogy uniénak
ebbdl a szempontbdl egyfeldl sulyos atvaltasi problémat kell menedzselnie, masfeldl
Kina még az EU-hoz képest is nehézsulyu versenyz6. Az atvaltasok, vagyis az
Egyesiilt Allamok és Kina kdzétti differencialt allasfoglalasok és azok visszahatasai a
Trump-éraban vélhetéen nem lesznek nehezebbek, mint korabban, hiszen az a
Biden-éraban is komoly nehézséget jelentett, legfeljebb nyersebb lesz a
kommunikacid, s invencidozusabb a mindenkori amerikai alkupozicié. Az unié viszont
akkor tud valamennyire versenyképes maradni, ha erds, korszeri technoloégiakat
fejleszt6 vallalatokat, innovativ iparagakat, korszerl termékek és szolgaltatasok
tomegét tudja hatékony mdédon nyujtani a vilag szamara. Példaul a kritikusnak



szamito zold energiak teruletén az EU képtelen lesz — ahogy a Draghi-jelentés is
jelezte — a kinai technologiak és vallalatok nélkul elérni a sajat kit(izott céljait, ehhez
belathato idén belul nem lesz versenyképes amerikai ajanlat. Ugyanakkor hagyni,
hogy a kinai cégek nyaklé nélkul taroljak le az eurdpai piacot, az nem sokat lendit az
EU versenyképességén. Ebbe a célrendszerbe kell Magyarorszag érdekérvényesitd
lehetéségeit beallitani, nem pedig az EU folyamatos gyengitésében, az integracio
visszafogasaban, a széttéredezésben kell érvényestilni.

S akkor itt jonnek a gazdasagpolitikai feltételek. Kina egy komplex gazdasag,
szamos olyan iparaggal, amely vilagszinvonalu, sét, élenjaré technologiakat
produkal, kiterjedt kutatas-fejlesztési és felséoktatasi haldzattal, sokkal valtozatosabb
lehetéségekkel, egyuttmikodési kinalattal, mint amilyeneket Magyarorszag jelenleg
igénybe vesz. A kapcsolatoknak azért ilyen, és azért ilyen egyoldalu a szerkezete,
mert erre van valamelyes fogadoi architektura Magyarorszagon. A kinai
kapcsolatokbdl is sokkal tobbet lehetne kihozni, ha Magyarorszag diverzifikaltabb
gazdasagpolitikat folytatna, s egy innovacio- és fejlesztés-centrikusabb, magasabb
szintd, kiterjedtebb, decentralizalt, hatékony és tarsadalmi értékké valt miszaki és
uzleti képzeési rendszerrel bird, tisztességes versenyvilagot produkald éléhely lenne.

Barmilyen jovébeli kormanynak szamolnia kell mindazzal, ami mar létezik a kinai
relacidban - kapcsolatban, beruhazasban, szerz6désekben. Ezek hasznot hajtanak,
jorészt Magyarorszag szamara is. Ez nem igényel kiilénésebb kommentart. Erdemes
figyelembe venni, hogy a Magyarorszagon jelen lévé kinai cégek tdbbsége hatalmas,
a glébuszt behal6zo vallalat, sokszor sokkal szélesebb tevékenyseégi korrel, mint amit
mi a magyarorszagi aktivitasukbadl latunk. Arra altalaban nem nagyon lehet ravenni
Oket, hogy kutatas-fejlesztést telepitsenek Magyarorszagra, legfeljebb ha jelképesen,
mert ebbdl a szempontbdl mi nem vagyunk tul j6 hely, de arra igenis modszeresen ra
lehet menni, hogy minél szélesebben kapcsolddjanak be az itteni fejlédésbe,
els6sorban a fels6oktatason, a kutatdi kapcsolatokon keresztul. Ez ma felszines,
propaganda szinten zajlik, talan mindkét oldal részérdl.

Magyarorszagon ma Kinanak és altalaban a kinai kapcsolatnak nagyon rossz,
pontosabban szélséségesen megoszld a sajtdja, polarizaltabb és szélséségesebb,
mint a legtdbb eurdpai allamban. Differencialatlanabb, nem szérédnak az
allaspontok, nincsenek érdemi vitak részkérdésekrél, magyar érdekekrél. Ennek az a
magyarazata, hogy a hosszu Fidesz-kormanyzas soran mind az ellenzék, mind a
flggetlen média nagyrészében kialakult a kormanyzat antitézisében valé
gondolkodas. Ez ennek kdszonhetéen mind tematikailag, mind attitidjében nagyon
behatarolt. Mivel Kina tUgyében a magyar kormanyzat eurdpai viszonylatban nagyon
merev és szélsfseges vonalvezetést képvisel, ennek antitézise is tobbnyire nagyon
mereyv, szik latékord, akar széls6ségesnek is mondhatd. Viszonylag kevés hozzaértoé
ember van, ha vannak is idénként vitak, azok is sokkal inkabb ,hitvitak”, mint
tényleges, termékeny dialogusok. Ezt a szellemi szituaciot fel kellene szabaditani,
bar ezt ma szinte lehetetlen kihivasnak latom.
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