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Keserii konszolidacio

KORAT KONSZOLIDACIO VAGY NORMALIZACIO? (I. RESZ)

Filep nagy érdeklsdéssel figyeli a kormanyzat és a munkdssag viaskoddsat. Matematikai médsze-
rekkel megesindlta magdnak az eshetdségek modelljét. Ki lehet szamitani a varhatét. Onnan
kell kiindulni, hogy Magyarorszag 1945-ben a szoviet szféraba keriilt. Mindegy, hogy a proletar-
diktatira gyakorléi jelenleg mennyien vannak, élcsapatnak mindenképp nevezhetik magukat, s
ha célhoz érnek, médjuk lesz r4, hogy a béke védelmében kimondjak a szovjet csapatok tovabbi
itt dllomdsoztatasanak szitkségét. A két fél most még markoldssza egymdst, de a kormany esélye-
sebb, mert az emberek tobbsége mar csak nyugalmat akar. (1956. december 10.)

Fodor Andras!

»Réma, {1956] november 16. - Z. — diplomata, olasz, — ezt mondja: ,A veszélyek nagyok, mert
egyik sem engedhet... az oroszok sem, a magyarok sem. .. Kétségbeesett helyzetekbsl kétség-
beesett koverkezmények szdrmazhatnak.” Aztin: »Magyarorszagnak most olyan dllamférfire len-
ne sziiksége, aki tud alkudni. Nem Garibaldira, hanem Cavourra.”

Az 1989 utdni békés rendszervaltss
hisz év alatt nem tudott konszolidlédni, ellen-
tétben a Bethlen- és a Kaddr-konszolidacickkal.
A magyar tarsadalom, amelynek torténete a ro-
vid forradalmak és a hosszi kiegyezések, konszoli-
déciok toreénete eddig nem tudott demokratiku-
san konszolid4lédni, nem tudea, akarta, merte a
demokratikus jogéllam tartés rendszerét rogzite-
ni, folyamatosan mikodtetni. Lehetséges, hogy
csak a tekintélyelvi rendszereknek van sziiksé-
giik konszolidédciéra, és a demokratikus dtalaku-
lasok nem igénylik a ,nagy megsllapoddsokat”,
a politikai és a gazdasdgi ersk intézményes ki-
egyezéseit! Erre mds tanulmdnyokban kell vlaszt
keresnitik. Ebben a tanulmanyban, amely egy ko-
rabbi, a Bethlen-konszolidciérsl sz6l6 tanul-
mény folytatdsa, az 1956-64 kozotti kadari kon-
szoliddciordl lesz sz6.

Hovi esett a kdddri rend salypontja? 1957-re,
vagy 1962-64-re? A rendszer alapintézményei-
nek rekonstrukcidja és konszolidcisja bekovet-
kezett 1957 kézepére, és innen kezdve a pragma-
tikus és utkarbantarté Kadar és diktatérikus in-
tézményei ciklikusan egyiitt mozognak a szovjet
rendszerrel?” 1956. november 4. és 1957. juniusa

Késziilt a Pénziigykutaté Zrt. Korridor Politikai Kutatdsok
Kozpontja konszoliddcis-kutatssi programja keretében.

Marai Sandor?

kozote megtoreént a »2€p bertigdsa”, a ,motor be-
inditdsa”, és onnan kezdve minden ment a maga
kijelslt dtjan.* Tanulsdgos osszefoglaléjaban az
1957-es évrél, Litvan Gyorgy arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy a kadari konszoliddcié mdr
1957 tavaszan bekovetkezett. Tézisei szerint a
térsadalom aktiv ellenalldsa mér 1956. november
végére, passziv ellenkezése pedig 1957 mdjusdra
megszdnt. Litvan szerint a konszolidédcié legfon-
tosabb mutatéja az MSZMP parttagsdganak no-
vekedése.

1957 tavaszan jart le a kommunista partba valé sima
visszalépés hatarideje. Az utolsé hetekben kajén derd-
vel figyeltik a tolongdst olyanok részérsl is, akik ke-
véssel kordbban még hallani sem akartak ilyesmirdl,
vagy éppen a magunkféléktsl kértek barati tanacsot. Va-
I6jdban azonban e tekintetben is vajmi kevés okunk
volt a der(re, hiszen a Gimes Miklés altal kezdemé-
nyezett utévédharcunk {8 célja éppen a rendszer poli-
tikai és ideoldgiai tjjaépiilésének megakadalyozasa volr.
Sok ifjd és naiv szervezkeddvel ellentétben ugyanis
nem hittiink sem a fegyveres ellendllds, sem a kiilsé
katonai segitség (ENSZ vagy USA) lehetéségében.
Tudtuk, hogy Kadarék katonai és rendéri hatalma masz-
sziv szovjet segitséggel mindenképpen ki fog épiilni.
Hittink viszont a tdrsadalom (fSleg passziv) ellendl-
lasdban, s abban is, hogy a nyers erére tamaszkodd ha-
talom mogott nem lesz pért, azazhogy egy valédi térsa-
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dalmi-politikai hatalmi bézis kiépiilését az el5z8 évek
és hénapok élményei utan meg lehet akadalyozni.®

Alljunk meg egy percre. A hatalom konszolidécio-
janak egyik alternativdja lehetett a tdrsadalom
passziv ellendlldsa. Egy, a tarsadalmi csoportok ko-
L6 érdekein és értékein, kozos érzeményein ala-
puld egységes tarsadalomnak egy idegen hata-
Jommal vagy annak képviseldivel, helytartéival
szembeni passziv ellenalldsa tartds lehet. Am a
magyar tarsadalom egyaltalin nem volt egységes,
sok tekintetben a polgarhdbort hataréira sodro-
dotr. [gy a megszallassal szembeni egységes nem-
seti érzelmet nem lehetett felidézni, mert voltak
erds tarsadalmi csoportok, amelyek tgy vélték,
hogy a kiils§ intervencid volt az egyetlen lehetd-
ség a helyzet megolddsdra, vagy legaldbbis elfo-
gadtdk ezt alehetSseget. Masrészt, a passziv ellen-
4llas meghirdetésekor, hogy vajon mire, milyen
eredményre szamithattak a passzv ellendllasban
cészt vevsk? Tomeglélektanilag talan érthets a
varakozds, de mas oldalrsl 1957 tavaszdn mar
mindenkinek meg kellett magatol kérdezni, hogy
meddig és miért tartson ki, mi ennek az ellendl-
lasnak a végcélja. Az intézmények és anyagi tar-
talékok nélkiili tarsadalomnak véarakoznia kellett
volna — mire? A szovjet csapatok kivonuldsara?

Az agitator kézikonyve

1. rész

A KORMANY INTEZKEDESEL
A LAKOSSAG HELYZETENEK JAVITASARA
Részlet Kadar Janos elvtars 1957. majusi

orszaggy(ilési beszamoléjdbdl

Kormdnyunk hatdrozott célkitizése, hogy kijavitja
az elmuilt években el6fordult hibdkat. Az el6z6 ho-
napokban szamos réteget érint6 bérrendelést haj-
tottunk végre. Rendeztiik a bdanydszati munkdsok
bérét; ax dllami iparban a munkdsok és kisegitd dol-
ook bérét. E rendezés nyomdn az érintett dolgo-
6k az idén 1 millidrd 200 milli6 forinttal tibbet ke-
resnek, mint azeldtt. Az épitdipart munkdsok és ki-

Az agitdtor kézikonyve. Kossuth Konyvkiads, 1958
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A kommunista rendszer bukasaral A passziv el-
lendlls nem volt Eletszer.0 1849 utdn a birto-
kos nemesség visszavonulhatott birtokaira, de
hova vonulhatott a kizarélag 4llami munkahe-
lyeken dolgozd vérosi lakossag, és az dllami felvé-
sarlastol fuggd, hatdsdgoknak kiszolgaltatott
parasztsag! (Az 1981 december 13-i lengyel szik-
ségallapot kimondasa utdn részben-egészben meg-
maradtak egy ellenallas intézményei, mindenek-
elétt a katolikus egyhdz, a szamizdat sajté, az ille-
galis Szolidaritds, mégis az ellensllds rovidesen
kihunyt. A gazdasdgi valsagnak és Gorbacsov-
nak kellett eljonnie, hogy megvaltozott feltéte-
lek kozott a Szolidaritds Gjra megszervezze a len-
gyel tarsadalmat.)’

Marciusban mar lathatruk, hogy ez nem sikeriilhet,
s az MDP helyén, ,mint hullabol a korom” (idézet Fe-
kete Hungaricusdbdl) king az MSZMP. Az ,0reg kom-
csik”, akik az illegalitds vagy 1945 6ta egész lelkiikkel
és egzisztencidjukkal Kk6tédtek ehhez a parthoz, igen
kevés kivétellel egyszerien nem tudtak kimaradni.
Kideriilt, hogy ehhez a végsd szakitashoz Ujhelyi Szi-
lard vagy Széll Jend szellemi és erkolcsi erejére volna
sziikség.

Kozismert tény, hogy a forradalmi napokban el-

hangzott néhdny antiszemita megnyilatkozds, és az er6-
s6dé jobboldali hangvétel sokakban kivéltotta az

segitdk bérének rendezése, valamint ag idénypétlék
560 milli6 forintot, a kizlekedés dolgozdinak bér-
rendezése 265 millié forintot, a kereskedelmi dolgo-
26k fizetésének rendezése 246 milli6 forintot jelent.
Megjavitottuk az ipar és az épitGipar miiszaki dolgo-
zGinak kereseti lehetdségét, ennek bérkihatdsa
1957-ben 240 millié forint. Az oktatdsiigyi intéx-
mények neveldinek és egyéb alkalmazottainak bér-
rendezése ez év végéig 180 milli6 forintot jelent.
Valamelyes bérjavitds vdlt lehetségessé a mez6gaz-
dasdg teriiletén és néhdny mds dolgozd kategoridndl
is. Mindezek a rendelkezések egy évre szamitva,
hozzévetSleg 4 milliard 300 milli¢ forinttal nd-
velték a bérbdl és fizetésbdl €18 dolgozdk jove-
delmét.

A mezdgazdasdgi lakossagot érintd szdmos intéz-
kedés is tortént. Az Elnoki Tandcs torvényerejil
rendelete megsziintette a mez&gazdasdgi termé-
nyek és termékek kotelezs beadasat. A paraszt-
sdg jovedelme a beadds megsziintetésével t5bb mil-
ligrd forinttal emelkedett, illetve emelkedik. Tor-
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1944-es félelmi reflexeket. Sok visszalépésben fontos
vagy egyenesen dontd szerepet jatszott a zsidd szdrma-
zds, pontosabban a zsidé kozérzet. Az érintettek, ha
nem dissziddltak mar 1956 végén, akkor tobbnyire
megragadtak az ’57-ben megnyil6 izraeli kivandorlési
lehet&séget, vagy visszamenekiiltek a kommunista
partba, amelyben a magyarorszagi zsido létbiztonsdg
egyetlen komoly garanciajat lattdk.

Az Gj ,partépités” harmadik nagy lendit&je a kar-
rierizmus volt. Ennek hétkéznapi formdja az Gj meg-
szildrdulé hatalom mellett éppoly természetes, mint
amennyire akkor felhaborodtunk rajta.? Kiilon emli-
tést érdemelnek viszont a belépésnek azok az esetei,
amikor nem pusztdn egyéni érvényesiilésrsl volt sz6,
hanem csoport- (klikk-) vagy rétegérdekek érvényesi-
tésérél. J6 néhany megyében, budapesti keriiletben,
egyetemen vagy nagyviéllalatoknal ekkoriban délt el,
hogy melyik csoport vagy klikk (példaul an. népi ké-
derek vagy zsidék, netdn, 4j jelentkezsként a keresz-
tény kozéposztaly) képviselsi veszik keziikbe a helyi
partszervezet — s dltala a teriilet vagy intézmény — ira-
nyftasat.?

A normalizacié sikerében komoly szerepet jat-
szott, hogy tobbnyire csoportos dontések sziilet-
tek. Dont§ jelentSsége volt annak, hogy egy-egy
munkahelyen ki kezdeményezte, milyen feltéte-
lek kozott az MSZMP tjjaszervezését, mennyire
szamitott hitelesnek a szervezsi csoport. Sét, a

vényerejii rendelet intézkedett arrél, mekkora mezd-
és erddgazdasdg foldteriileteket vdsdrolhatnak ma-
ganszemélyek. Hasonloképpen az Elnoki Tandcs
torvényerejii rendelete rendezett egy sor égetd kér-
dést a mez6gazdasdg teriiletén. Torvényerejil rende-
let sziintette meg a kételezd tiiz- és jégbiztositdst.
Kormdnyhatdrozat intézkedett a mezdgazdasdg-fej-
lesztési jarulék megsziintetésérdl. Széles rétegeket
kedvezGen érintd intézkedéseink sordba tartozik,
hogy megsziintettiik a gyermektelenségi adot; dp-
rilis 3-t6l visszakaptdk a féldari utazdsi kedvexményt
mindazok, akik munkakoriiknél fogva a kordbbi
években rendelkeztek exzel. Intézkedett a kormdny
a torvényteleniil megvont nyugdijak rendezésé-
18l. A kozszolgdlati alkalmazottak belfoldi kikiilde-
tése esetén felszdmithat6 koltségeket is rendextiik.
A kormadny el6terjesztése alapjan az Elnoki Tandcs
torvényerejii rendelete jutalmat biztosit a hatgyer-
mekes anydknak.

A kormdny rendexte a kisiparosok, kiskereskeddk
t6bb jogos és rendezést igényld kérését is.

csoportos dontéseknek néha éppen az volt a ma-
gyarazata, hogy az Gjonnan belépsk tobbségiikkel
prébaltak kiszoritani az eredeti, elfogadhatatlan
szervezdi csoportot. Mindenki a helyi — és részben
az orszagos — véleményformalokat figyelte: ,ha &
belép, akkor én is, ha nem, akkor nekem is meg
kell gondolnom”. A pértszervezésnél mar megje-
lent a mézesmadzag-furkésbot politika; egy-egy
kozosséget azdltal forditottak meg, hogy a véle-
ményformalékat ,valaszeas” elé allitottdk: ve-
link vagy elleniink? Rajtad mlik a tobbiek sor-
sa, azoké is, akiket mar letartéztattak! Es a nega-
tiv dontés esetén a véleményformdlot el lehetett
tiintetni, az adott kozosséget le lehetett fejezni.

De még az MSZMP-épités sikereiben megmutatkozé
vereségiinket is konnyebben viseltitk, mint a KISZ
megjelenését és kezdeti sikereit a legifjabb koroszta-
lyok egy részében. Ez végképp Osszeegyeztethetetlen
volt az '56-0s ifjisdg és a ,,pesti sracok” legenddjdval, s
ezért nehezebben emésztettiik meg, mint az ,,dreg kom-
csik” visszasiindorgését a partba.

A KISZ kezdeti sikerének a titka a balos avantgar-
dizmus volt. Akkoriban, néhdny évig — miért, miért
nem — volt erre kereslet a fiatalsag egy vékonyka réte-
gében. A KISZ folott is atyaskodé part azonban hama-
rosan gy dontott, hogy a harcos elitszervezet helyett
inkdbb az ifjisig csaknem egészét dtfogé és ellendrzd

A kormdny t6bb rendelkezéssel igyekezett egysze-
rdsiteni és ésszerGsiteni a mértéktelenil felduz-
zadt, rendkiviil sokba keriil6 adminisztraciét az
dllami igazgatdsban és a gazdasdguezetésben. Osz-
szevontunk tobb minisztériumot, 22 000 fével csok-
kentettiik ax dllamappardtusban dolgozdk létszd-
mdt. Az ellenforradalom okozta siilyos pénziigyi és
gazdasdgi helyzet ellenére, a lehetd legjobban gon-
doskodni kivantunk ag elbocsdtott kzalkalmazot-
takr6l. Atmenetileg alacsonyabbra szdllitottuk le a
nyugdijazdsi korhatdrt, és dtmenetileg emeltiik a
legalacsonyabb nyugdijkategoridkat. Intézkedtiink
munkanélkiili-segély fizetésérdl és ax elbocsdtott
dolgoz6k 1ij elhelyezkedésének megkonnyitésérdl.

(...)
A szocialista tabor a népi hatalom mellett
A pdrt és a kormdny a gyors konszoliddcidt szolgdld

hatalmas munkdban messzemend és dldozatkész se-
gitséget kapott a szocialista tdbor orszdgaitdl, a nem-
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tomegszervezetre van sziksége, s ezzel a KISZ elindule
az elbiirokratizalodas felé.!

Azt hiszem, hogy létezett a be/visszalépSknek
még egy cCsoportja, a nem nagyimrista reform-
kommunistaké. Egyszer( volna a helyzet, ha a re-
form-kommunistdk csak a nagyimrista 1956-0s
forradalmi magatartdssal volndnak azonositha-
téak. Am voltak szamosan olyanok, akik kilon-
boz8 okokbdl gyanakvissal és ellenségesen tekin-
tettek az elsé Nagy Imre-kormdnyra, méghozzd
reformer allaspontrél. [gy példaul, a gazdasagi re-
formerek kisebbsége csatlakozott az akkori Nagy
Imre-programhoz (elsGsorban az agrargazddszok),
és igen szkeptikus maradt a komoly reformernek
szamité Péter Gyorgy, Erdds Péter, Nagy Tamds,
vagy az allamigazgatashél Nyers RezsS, Fock
Jend, Antos Istvan, Timar Matyas, Hetényi Ist-
van, Valyi Péter, Kiss Arpad. Koziliik sokan te-
kintették az ’56-0s forradalmat is ,tdlzénak”, ,ir-
relisnak”, és tragédidnak tartottak, hogy a felke-
lés megakadalyozta, megakaddlyozza az ésszerd
reformokat. Nem tekintették druldsnak, ha a K-
dér-kormény felhivasdra munkdhoz latnak a Var-
ga Istvan-féle reformbizottsdgban. Ezeknek az
embereknek a visszalépése az MSZMP-be, vagy
Hagelmayer Istvan partszervezd munkdja a Koz-
gazdasé%i Egyetemen arra utalt, hogy a reform-

zetkozi munkdsmozgalomidl, és természetesen
mindenekeldtt kétszeres felszabaditonktdl, a Szov-
jetuniétél. Ex a proletdr internacionalizmus szelle-
mébdl fakads bardti segitség volt az alapja — a
magyar munkdsosztdly, a dolgoxd parasztsag és
az értelmiség lelkes és lendiiletes munkdja mellett —
annak, hogy hazdnk ardnylag rovid idé alate kihe-
verhette az ellenforradalom okozta rendkiviil sii-
Iyos anyagi pusztitdsokat. Ennek kiszonhetd,
hogy a magyar népnek nem kellett esetleg hosszii
éveken keresztiil nyGgnie e pusztitdsok kivetkez-
ményeit.

A Szoujetunié nemcsak sok hés szovjet katona
vérét dldozta ismét a magyar nép syabadsdgdért, ha-
nem azonnal felbecsiilhetetlen értékii anyagi segitsé-
get is nynjtott. Ha millickban és szdzmilliokban ki is
fejezhetd a nekiink juttatott nyersanyagok — gyogy-
szerek és egyéb druk — vildgpiaci forgalmi értéke,
semmiféle szim sem tudja kifejezni azt, hogy mit
jelentett a testvéri segitGkészségnek ez az dradd
megnyilvanuldsa a magyar nép erkolesi, lelki
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kommunistak nem lattak mds reményt, mint az
Gj alapokon valé tGjrakezdést. Mindez borzalmas
belsé meghasonlasokkal jart, hiszen ebben az idé-
szakban folytak a letartéztatdsok, a kivégzések.

Litvdn szerint a parttal létrejott az a tdrsadalmi
héttérbazis, amely a Kadér-rezsimet konszolidal-
ta. De ennél is fontosabbnak tartja az 1957-es
mdjus 1-jei nagygytlést:

A mdjus elsejére megkockaztatott elsd nyilvanos
nagygyilés olyan sikert hozott Kddaréknak, amilyenre
maguk sem szdmitottak. Utélag sokan magyaraztdk a
vératlan eredményt a kordabban ismert kivezénylési
médszerrel, a helyi f6nokok és a parttitkarok nyomdsa-
val. Biztos, hogy sok helyiitt erre is sor keriilt, de a ma-
gyarazatot mélyebben kell keresni. A tarsadalom for-
duléponthorz ért, jelentds részében elfogadta a szovjet
nagyhatalom altal kikényszerftett Gj helyzetet, vagy
legaldbbis beletérddott, mert belefdradt az eléz6 hona-
pok folytonos kiizdelmeibe és idegfesziiltségébe. Erezni
lehetett, hogy az emberek tobbsége normalis életre vi-
gyik. Kaddr erre kit(ing érzékkel rd is jdtszott.

A kozéleti szféraban a konszolidacio sikere ellenére
sem volt enyhiilés. Ellenkezéleg, a megtorlds, a beda-
rdlds gépezetét teljes sebességre allitotta a mar maga-
biztos hatalom.!!

Litvan szerint tehat nem azért mitkadeették a meg-
torlds gépezetét, hogy megteremtsék a félelem révén a

felegyenesedésében. Ezeken keresztiil még az ad-
dig ingadozdk vagy hitetlenkeddk nagy tomegei is
felismerték, hol taldlja meg népiink igazi bardtait.
Hiszen a tomegek még jol emlékextek azokra a nyu-
gati ,segélyszdllitmanyokra”, amelyekben néhdny
ldda tejpor és hasonlck alatt gyilkos fegyvereket
csempésztek be , segélyként”, s jol emlékezett azok-
ra a nyugati igérgetésekre is, amelyek dolldrmillick-
kal kecsegtettek, de még lyukas centeket sem ldtott
itt beldliik senki.

Ugyanakkor Szovjetunié 1956 oktéberétél 610
millié rubel druhitellel és 240 milli6 rubel sza-
bad deviza hitellel sietett az orszdg segitségére,
emellett nagykereskedelmi dron szdmitva, tbb mint
352,3 milli6 forint értekii élelmiszer-, nyersanyag-,
gyogyszer- és mds segélyt nyijtott nekiink. A bardti
szocialista orszdgok pedig Gsszesen 1205 millié rubel
ériékit dru- és devizahitelt, tovdbbd 806 millis fo-
rint éreékii segélyt juttattak abbdl a célbdl, hogy
megsegitsék népiinket és kinnyebbé tegyék sxd-
munkra a kibontakozdst.



konszoliddciét, hanem a mdr létrejote konszoliddcis
adott erdt a megtorldshoy. A tdrsadalom konszoli-
dalasahoz elegends volt: 1. g szovjet jelenlétbe
valé belenyugvis; 2. a rendszer tartéssdgdnak be-
latdsa; 3. a gazdasdgi stabilizcié; 4. a normalis
életre, rendre és biztonsagra vagyakozis. Ebbal
kovetkezik, hogy a megtorldsra nem a tdrsada-
lom, hanem az elitek megtoréséhez, illetve Kaddr
¢s csapata pdrtbeli és a szovijet elfogadashoz, legi-
timdcidhoz volt szitkség. Kadar 1957 tavaszaig
bemutatta, hogy tehetne engedményeket, de
kézben folszamolt minden intézményes ellenha-
talmat, s bebizonyitotta, hogy nincs m4s hata-
lom, csak az MSZMP és kormanya. Litvan allitja,
hogy eldsz6r a tarsadalom tére meg, majd a megtor-
ldsok hatdsdra a ,kozélet”, az ellendlldsra még haj-
landd szellemi elit. Tgy, az 1957-es konszolidacié
»e€pi konszoliddcié”, amely nem felsg példara
torténik, hanem sajdt belatdsra, hogy élni kell,
dolgozni kell, enni kell, A »nagy értelmiségiek”
hatdsa erre a konszolidaciéra elenyészg.

Ezt az érziiletet mintha igazolna Fodor Andras
napléjanak egykori bejegyzése 1957. mdjus 28-4n.

Ugy értestiltem, hogy a Széchenyi dramat tegnapelstt
jatszottdk utoljdra. Ezért lep meg Németh Laszlé je-
lentkezése. Talalkozot ajanl, egyiitt toltjiik az egész
délutant. Sétalunk a vérosban. Sejtelmem, hogy lelki

“I

Az anyagi tdmogatdson kiviil szocidlista orszd-
gok és a nemzetkézi kommunista mozgalom nagy
erkolesi, politikai és ideoldgiai segitséget is nyijtott
a magyar népnek, a magyar kommunista mozga-
lomnak. 1956 november 20-dn a Német Szocialis-
ta Egységpdrt és a Magyar Szocialista Munkdspart,
tovdbbd a Német Demokratikus Koztdrsasdg és
Magyarorszdg kormdnyainak megbizottai kézitt jott
létre megdllapodds a két orszdg pdrt- és dllamkézy
kapesolatainak fejlesztésérdl. November 22-23-dn
a Romdn Népkoztdrsasdg kormdnya és a Romdn
Munkdspdrt folytatott eredményes tdrgyaldst a
forradalmi munkds-paraszt kormdnnyal és az
MSZMP-vel. 1957 Janudrjaban Budapesten ot or-
s2dg kommunista partidnak (a Bolgdr Kommunista
Pdrt, Csehszlovdkia Kommunista Partja, a Romdn
Munkdspdrt, az SZKP és ay MSZMP) vezetéi ta-
lalkoztak és folytattak egymdssal elvtdrsi esymecse-
rét. A taldlkoz6 részvevéi biztositottdk a magyar
népet arrél, hogy minden tdmogatdst megadnak a
szocialista rendszer megerdsitésére, ay orszdg fiig-

terror nehezedett r4 a Kossuth-dij elfogaddsa miatt,
igazolédik. Kilonasen Féja acsarkodik ellene. Olyas-
mit mondott, hogy most mér csak 6t, lllyést meg Ta-
masit kéne félressporni... Oszintén feltdrja, mennyire
hadilabon 4llt nemzedéke iréival az elmdlt idékben.
Ovta ket a folosleges haskodéstsl. — Impondls buta-
sdg, igen, ez a helyes kifejezés. Olvasményaikat akar-
tak megvaldsitani, hatalomnak érezték magukat, pe-
dig inkabb a néphez kellett volna alkalmazkodni, az &
visszahtzéddsukat kivetni. frtam is abban a cikkem-
ben, hogy a szerep megfordult: nem mi jarunk a nép
el6tt, hanem 6k elétriink. — A ti véllatokon van a ma-
gyar irodalom sorsa. Az éregek elvesztették minden te-
kintélyiiket. — Mdr akik! — teszem utdna, mint ahogy
eddig is tobbszdr mondanom kellett, hogy az igazan
értelmesek sosem tekinterték &t holmi Gorgeynek. 2

De ekkor még aligha beszélhetiink konszoliddcis-
rél, sokkal inkabb normalizdcirol, méghozz4 gaz-
dasdgi eszkszokkel végbevitt normalizdciérsl. A
normalizdcid se tbb, se kevesebb, mint az ellendl-
lds besziintetése és résyvétel a mindennapi élet miikeé-
désében és mitkidietéseben. A konszolidécis ese-
tén a tdrsadalom aktivan egyiittmakodik a hata-
lommal, kitslti az intézményeket, s&t, maga 4llit
el6 konszoliddciss intézményeket és cselekvés-
formdkat. Romsics pontosan tolsorolja az 1956
végén, 1957 elején hozott a térsadalmat normali-
2al6 gazdasdgi intézkedéseket.

getlenségének biztosttdsdra. Janudr kozepén a Szov-
jetunio, Kina és Magyarorszdg pdrt- és kormdnyve-
zet6i dllapodtak meg Moszkvdban a hdrom orsydg
kapesolatainak kiterjesytésérdl és megszildrditdsdrol.
Ugyancsak ebben az idében Magyarorszdgra ldto-
gatott Csou En-laj, Kina Kommunista Partja el-
nokségének tagja, a Kinai N épkoztdrsasdg minisz-
terelnoke, hogy a 660 millics kinai nép szolidaritd-
sdrdl biztositsa a szocialiymust €pitd magyar népet,
az MSZMP-t és a forradalmi munkdsparaszt kor-
manyt. A nyugati reakcids propagandaorgdnumok
az ellenforradalom alatt, és ay azt kizvetleniil kove-
td'idékben, nem gyGztek eleget tivoltini arrdl, hogy
a magyarorszagi ellenforradalom kivetkeztében sza-
kadds dlle be a szocialista tdborban és bomldsnak in-
dultak a nyugati kommunista pdrtok is. Nos, a té-
nyek alaposan rdcdfoltak mindkét vdgydlmukra. Az
ellenforradalmi tdmadds — mint a fentebbiek is bizo-
nyitjak — csak még szorosabbra kovdcsolta a syocia-
lista tdbort. Ami pedig a nyugati kommunista pdr-
tokat illeti, ezek is teljes syolidaritdsukat fejezték ki
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A forradalomban vagy az ellenallasban részt vevé ak-
tiv kisebbséggel szembeni kemény itéletekkel egy ids-
ben Kadar kezdettdl torekedett a passziv tébbség meg-
nyerésére. (407) Kadar tudta, és creddként vallotta,
hogy ,A dolgoz6 tomegek jelentékeny részét elsGsor-
ban nem a politika dltalanos kérdései érdeklik, hanem
a mindennapi életiiket befolydsols gazdasdgi és kultu-
ralis kérdések helyes megolddsa”. E pragmatista meg-
kozelitéssel magyarazhats, hogy a hatalomra keriilését
kovetd hetekben-hénapokban szinte minden tarsadal-
mi réteg jelentSs anyagi kedvezményekben részesiilt.

Az ipari munkdsoknak, banydszoknak és a pedagé-
gusoknak tett gesztusok koziil kiemelkedett a bérek 10
5 30% kozote valtakozd — dtlagosan 18%-0s — emelése
1956. november 10-t61 kezdédGen. 1957 elején beve-
zették a nyereségrészesedést, majd 1957. jalius 20-4n a
teljesitménybérezést. A munka, az erGbefektetés és az
eredmény kezdte visszanyerni becsiiletét. Ugyanezen
id& alatt az drak érdemben nem véltoztak. A munkds-
sdg fgy néhdny hénap alatt jelentds redlbér-noveke-
dést konyvelhetett el. 3

Kédér politikdja nemcsak pragmati-
kus, de plebejus politika is. A plebejus értékrend-
ben a kétkezi munka teljesitményének tekintélye
és megbecsiiltsége, a mindennapok realitdsainak
figyelembe vétele, a j6zan haziasszonyi gondolko-
dds dont6 jelentSség( a patricius, az elit dctekint-

az ellenforradalom ellen harcolé magyar nép irdnt.
Mindez szorosabbra fiizte a kommunista mozgalom
sorait, meghitisitotta ay imperialistdknak azt a t6-
rekvését, hogy megbontsdk, vagy legaldbbis ketté-
szakitsdk a szocialista tdbort, erdsitette a nemzetks-
i munkdsmozgalmon beliil a proletdr internaciona-
lizmust. A nemzetkézi kommunista mozgalom dl-
lasfoglaldsa egyidejiileg emelte a forradalmi mun-
kds-paraszt kormdny tekintélyét mind itthon, mind
kiilfoldon, névelte a magyar nép legjobbjainak énbi-
zalmdt és harckészségét. Erdsitette a magyar és a
szovjet nép testvéri bardtsdgdt, a szocialista tdbor

egységet.

Mit jelentett volna
ha gydz az ellenforradalom?

A hatalmukat vesztett régi magyar uralkodd osztd-
lyok, a foldbirtokosok, a gydrtulajdonosok, a nagy-
kereskeddk és a fasisyta Horthy-rendszer tobbi ha-
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hetetlen szellemi teljesitményével, a mindenna-
pokat meghaladé eszmékkel szemben. A kadari
plebejus rendben kiilonos megbecsiilést kapott az
ipari, a gyari munka, a méhely stb. Es ugyanez a
rendszer itt kezdte meg a szellemi munka tartgs
lebecsiilését, az értelmiségi bérek és jovedelmek
aldrendelését a fizikai munkéénak. A normali-
z4ci6 és a késsbbi konszoliddcié azon a tomeges
igényen is alapult, hogy a magasabb jovedelem,
életnivé, megbecsiiltség a (nehéz) fizikai munk4r
végz6t illesse meg a (konny() szellemi munka-
sokkal szemben. Kadar és rendszere folyamatosan
kihasznélta a szellemi, az értelmiségi, az irodai
munkdval szembeni gyanakvist, ellenszenvert a
fizikai munkdsok részérél, igy a rendszer egyik
fontos stabilizicids oszlopa volt a fizikai munka
feliléreékelése a szellemi munkéval szemben. '

A kadari kisemberi gazdasagi stabilizacié ekkor
még inkdbb papiron maradt, mert a redlbér-
emelkedést nem tudta drualappal ellentételezni.
Ha a béreket emeled, és az drakat rogzited, akkor
adott drualappal szemben tobb forrds 4ll rendel-
kezésre, s ennek kovetkeztében druhidny kelet-
kezik. Kadér kormanya az dltaldnos aruhidnyt
csak dtmenetileg és kampanyszerden tudta ellen-
stlyozni kiilfsldi véasarlasokbdl, s nem a magyar
termelésbél.

szonélvezdi 1956 6szén megprébaltdk megdonteni a
proletdrdiktatirdt és vissza akartdk dllitani a kapita-
lista rendszert. Az osztdlyellenség azonban kényte-
len volt szdmolni azzal, hogy a magyar nép magdé-
nak vallja a népi demokrdcia rendszerét, harcos hive
a szocializmus iigyének, s éppen ezért nyiltan nem
hirdethette meg a kapitalista rendszer visszadllitdsd-
nak programjdt. Nagy Imre és tdrsai, a munkds-
mozgalom druléi nyjtottak segitséget tevékenysé-
giikkel a burzsodzia erGinek ahhoz, hogy 1956 oktd-
ber 23-dn kirobbanthassdk az ellenforradalmat.

A magyarorszdgi revizionistdk, mivel valédi cél-
jaik nyilt bevalldsdval eleve elvesztették volna min-
den reményiiket arra, hogy megnyerjék a dolgozé
tomegek tdmogatdsdt, arra kényszeriiltek, hogy —
éppen a tomegek megtévesztése céljidbdl a forrada-
lom ,,igazi” képuiseldjének mezét lesék magukra.
Eppen azzal sikeriilt a kozvélemény egy részét félre-
vezetnitik, a szocializmus sok becsiiletes hivét meg-
téveszteniiik, hogy magukat ,,igazi” marxistaknak
tiintették fel, a marxizmus—leninizmus nyelvezetét
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A parasztsag szempontjabél az agrarpolitika médosula-
sanak két eleme bizonyult dontdnek: a téeszek felosz-
ldsanak tudomdsulvétele és a mez8gazdasdgi termé-
nyek kotelezd beszolgaltatdsdnak ismételt eltorlése.
A parasztsdg megnyerését szolgilta az is, hogy engedé-
lyezték a foldek 5 holdig terjedd szabad addsvételét.!

A vidéki normalizdciénak és egy lehetséges
konszoliddcionak legfébb eleme: a Kdddr-rend-
szer elfogadta a termelBsyovetkezetek feloszldsdt, az
1945-6s és 1953-as foldosztasok utdni, harmadik,
1956-0s foldosztdst. Masrészt, dtmenetileg jova-
hagyta a vidéki rendcsinilé és rendfenntartéd
hatalmakat, nem torolta meg a Nemzeti Bizottsa-
gokban valé részvételt. Ha 1956 oktdbere a vi-
déknek a FOLDET, a RENDET és az ONKOR-
MANYZATOT jelentette, 1957 jiniusdig a ka-
ddri 4j hatalom ezt érdemben nem bolygatta meg.

A beszolgiltatdsi rendszer eltorlése onmaga-
ban még nem eléggé dsztdnozte a parasztokat a
varosok 4druellatdsara, és az 1957-es felvdsarlasi
arak novelése, illetve az 4llami felvasarldsi szerzs-
dések nem biztositottak az aruellatast. Eppen en-
nek az élelmiszerhidnyos helyzetnek az egytittes
szocialista megoldasara talaltatott ki a hruscsovi
agrarprogram — tomeges kukoricatermesztés, a
sztizfoldek feltorése stb. — és a masodik kolhozosi-
tés a kelet-eurdpai szocialista orszagokban. A ma-

haszndltdk, s a szocializmus épitése kozben elkove-
tett hibdk jészandékii birdléinak dlcdztdk magukat.
A wkések, foldbirtokosok és mds ellenforradalmi
elemek azonban tévedhetetleniil felismerték Nagy
Imrében és tdrsaiban a hif szovetségest. Nagy Imre
és tdrsai mogott sorakozott fel — mar az ellenforra-
dalom kitorése el6tt — az egész belfoldi reakci6 és
benne ldtta legf6bb reménységét a nemzetkézi impe-
rializmus is. A nemzetkéz reakcié és a belsd ellen-
forradalom sxovetségesének tekintette, tdmogatta
Nagy Imrééket, mivel programjuk teljes mértékben
egybeesett a megdontott uralkods osztdlyok szdndé-
kaival.

Nagy Imre néhdny nap alatt teljesen levetette dl-
arcdt. Megsziintette a pdrt vezetd szerepét, vissya-
dllitotta a tobbpdrtrendszert, és maga mellé vette a
hatalomba a megdéntott uralkods osztdlyok képui-
seldit, az ellenforradalmdrokat. Igy lett miniszter a
munkdsdrulé Kéthly Anna és Kelemen Gyula, igy
kaptak miniszteri tdrcdt a megsziint kisgazdapdrt
legreakcidsabb képuiselsi: B. Szabé Istvdn és tdrsai.

sodik megoldds a Fehér Lajos-féle ,nagyimrista”
agrarreform lett volna, az ’56-o0s foldosztés és &n-
kéntes szovetkezés folytatdsa, 4m ezt Kdddrnak
1957 kozepén le kellett vennie a napirendrdl.

Szovjet tipusit normalizacio

A hatalom normalizdcijdhoy elengedhetetlen
volt, hogy Kadar és partja, illetve kormanya el-
nyerje a szovjet part- és allami vezetés, személye-
sen Hruscsov bizalmat és segitségét. (Erdemi gaz-
dasagi és katonai tdmaszra csak a Szovjetuniotol
szamithatott.) Az 1957. marcius 20-28-i moszk-
vai szovjet—-magyar targyaldsokon kertilhetett sor
nemcsak a normalizacié, de egy lehetséges kon-
szolidéci6 kereteinek meghatdrozdséra is. Ekkor
még a moszkvai vezetés nagyobb bonyodalom
nélkiil véltoztathatott volna a magyar politikai
szerkezeten és a vezetés személyi Osszetételén,
mert a kaddri intézményi és nomenklatdras sze-
mélyi struktira még nem épiilt ki. A katonai, a
politikai és a gazdasagi tdmogatés feltételeiben
még nem éllapodtak meg, ezek keretei még nem
alakultak ki.

Szovjet részrdl elképzelhets lett volna, hogy a
kadari delegdcidt azért hivjak Moszkvéba, hogy

[gy keriilt a hatalomba Kirdly Béla, a horthysta ve-
vérkari tiszt, akit a birésdg az imperialistdk javdra
végzett kémszolgdlatokért jogerdsen elitéle.

Nagy Imre felfegyverezte az ellenforradalmadro-
kat, a huliganokat, a borténbél kiszabadult biinozs-
ket. Tdrgyaldsokat folytatott és megegyezésre jutott
Duddssal, az azéta kivégzett horthysta rendGrspicli-
vel és tomeggyilkossal. Felmondta a varsdi szerz6-
dést és nyugatra késziilt utazni, hogy megpecsételje
ag orszdgnak a szocialista tdborbdl valé kiszakitdsdt
és ag imperialistdk oldaldra valé dtdllitdsdt. Tobb
mint 70 kiilonbéz6 ellenforradalmi pdrt alakult meg
néhdny nap alatt, kézottiik szdmos igynevezett ke-
resgténypdrt, sét nyiltan nyilas-pdrt is. Nem nehéz
vdlaszolni arra, hogy kiket, milyen osztdlyerdket
képuiseltek ezek a partok. A politika alapelemeivel
tisztdban levd ember jol tudja, hogy a politikai pdr-
tok mindenkor bizonyos osztdlyok vagy rétegek ér-
dekeinek képuiseldi. A munkdsosztdly és a vele sz6-
vetkezett dolgoz6 parasztsdg érdekei teljesen azono-
sak: érdekiik egyardnt a szocializmus felépitése.
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Kadart levaltsak, vagy hatalmaban korlatozzak,
miként ez 1953 tavaszdn Rakosival tortént, at-
adatva vele a kormanyelnoki vagy a partelnoki
posztot. Es a Moszkvaban €16 rakosista vezetés-
b6l kiildenek valakit, vagy valakiket Budapestre
werdsitésil”. A rakosista diktatira gyorsitott visz-
szadllitdsa egyben példat mutatott volna arra,
hogy a szovjet vezetés sztalini médon képzeli el a
valsdgok kezelését és a normalizaciot. Végleges és
tartds szakitds a titéi Jugoszlaviaval és komoly fe-
sziiltséget okozna a gomutkai Lengyelorszdggal. A
midsik lehetSség Kadar Janos és egyben Magyar-
orszdg mozgdsterének pontosabb behataroldsa: a
strukturdlis kényszerek megjelenitése. A Molo-
tov-csoport taldn az el6bbit akarta, Hruscsov és
csoportja az utédbbit.

Magyar részrsl Kadar és csoportja megkisérel-
hette volna, hogy valamiféle Gomutka-megol-
déssal probélkozik, és ehhez nyeri el a szovjet ve-
zetSk tdmogatdsit. A gomutkai lengyel ut felé
mutatott, hogy a kddari vezetés még egyezkedett
a munkdstandcsok maradékdval, folyt a munka
egy koaliciés kormany gazdasagpolitikdjanak ki-
alakitdsdra a Varga Istvin vezette tobbparti Koz-
gazdasagi Bizottsdgban, még nem indult eljarés a
Snagovba interndlt Nagy-csoport ellen, illetve
vezetS értelmiségiekkel szemben. Az MSZMP

vezetésén beliil még erds volt a magyar figgetlen-
séget és egyenranglsagot, a szovjet kézi vezérlést
megsziintetni kivdné szarny, amelynek vélemé-
nyében Kadar is osztozott. A térsadalom hallga-
tott. Feladta az ellenalldst, a sztrajkok politik4jt.
S végiil, Gomutka 1956 oktébere és 1957 mérciu-
sa kozotti sikere az 6n4lls, lengyel utas konszoli-
déciéban igazolhaté és kovethetd utat mutatott.

A szovjet part- és dllami vezetsk

mozgastere is kicsiny volt, a Szovjetunié toré-
keny gazdasdgi helyzete és a szocialista orszdgok-
kal, mindenekelétt Kindval, Jugoszldvidval és
Lengyelorszaggal kialakitott 4j viszony hatérozta
meg. 1956 decembere és 1957 majusa kozott gaz-
dasdgi-politikai vélsig volt a Szovjetunidban. Az
1956-0s XX. kongresszuson elfogadott hatodik 6t-
¢ves — tilfeszitett — terv az év végére Gsszeomlott.

A hatodik 6téves terv volt az elsd, amit békeidsben
félbeszakitottak. Elfogaddsa utén alig egy évvel elha-
taroztdk felitlvizsgalatat, és sohasem léptették djbsl
életbe. 16

1956. decembere és 1957 februarja kozott Hrus-

csov €s csoportja vesztésre dllt a Molotov-cso-

|—

Nincs tehat sziikségiik tobb pértra, hogy céljai-
kat megvalésithassdk. Nem igy a burzsodzia. A
burzsodzia igen sok rétegre tagolddik s ezeknek az
érdekei csak egyetlen pontban kozosek: a kizsdkmd-
nyolds fenntartdsdban, a kizsdkmdnyolt osztdly el-
nyomdsdban. Am ezen til nyilvdnvaléan mds érde-
kei vannak mondjuk a kisiparosnak, mint a kon-
szernek urainak, a kuldknak, mint a 10 ezer holdas
foldbirtokosnak, s igy érdekeik képviseletére a politi-
kai porondon is mds-mds pdrtokra van sziikségiik.
Az ellenforradalom nem egészen két hete alatt a
dudvaként felburjanz6 sok part puszta létével is azxt
bizonyitotta, hogy a napokban a volt elnyomé
osztdlyok valamennyi rétege tigy érezte: az § ide-
je érkezett el. S igy érexték e levitézlett osztdlyok és
rétegek legkiilonboz6bb rendit és rangti képuiseldi is.
A tobbpdrtrendszert a nép ellenségei azért kovetelik,
hogy a munkdsosztdlyt a hatalom megosztdsdra bir-
jdk. Ez egyet jelent a proletdrdiktatiira feladdsdval.
A Honvédelmi Minisztériumban egymds utdn
jelentkeztek szolgdlattételre a Horthy-rendszer ma-
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gasrangui tisztjei, kozottiik a hdboriis biinokért jog-
erdsen elitélt Almdssy és Kuthy altdbornagy. Vidé-
ken horthysta rendér-, csendér- és katonatisztek
szervexték az ellenforradalmi fegyveres eréket. A
kiilonbozd ellenforradalmi szervezetekben, |, forra-
dalmi bizottsdgokban”, ,nemzeti bizottsdgokban”,
»nemzeti bizottmdnyokban” horthysta elemek, ka-
tonatisztek, csenddrok, f6szolgabirdk, féjegyzdk,
kuldkok, foldbirtokosok voltak a hangadok.

Az ellenforradalom alatt szinte érakon beliil kide-
riilt, mit takartak az ellenforradalmdrok dleal hirde-
tett ,nemzeti” és ,demokratikus” jelszavak. A ,nem-
zeti” jelszavak az 6rjongd nacionalizmus, a vad so-
viniymus és ag irredentizmus, a szovjetellenesség
tobxéddsdt, a ,,demokratikus” jelszavak pedig ax
osszes ellenforradalmi erék teljes sxabadsdgdt, a
gyilkolds, a pogromok szabadsdgdt. A ,nemzeti”
jelszavak a dolgoz6 emberek nemzetkizi testvérisé-
gének, a proletar internacionalizmus esyméjének
megtagaddsdt, a ,,demokratikus” jelszavak, a de-
mokrdcia igazi er6i, a forradalom eréi giizsbakoté-



porttal szemben, Hruscsov dtmenetileg kiszorult
a gazdasdg irdnyitdsabol.?

A szocialista orszdgokkal valé viszonyban,
Sztalin haldla utdn egyértelmivé vale, hogy az
ellentétek két legfontosabb forrdsit, nevezete-
sen a haborus jévatételi szovjet elvondst, és a
vegyesvillalatokon nyugvé, egyenlStlen cserét
kifejezs sztalini eszkozrendszert fel kell szamol-
ni. Hruscsov 1954. oktéberi pekingi latogatasan
hallgatélagosan elitélte a szedlini ,hegemo-
nizmust” és biztositotta Kindt, hogy a Szovjet-
unié ezutin az ,egyenjogusag és a kolcsonos els-
nyok” alapjan fog egyiittmikodni Kindval.!s
1955-6s belgradi ttja soran ugyanezt a kotele-
zettséget vallalta Jugoszlaviaval szemben, majd
1956 oktéberében Varséban is elkotelezte ma-
gét. Az SZKP KB 1956. oktdber 30-i ismert hata-
rozata dltaldnositotta is ezt az igérvényt. Kétség-
telen, hogy Mao, Tito és Gomutka ezt az egyen-
rangt kolesonos kapesolatot dltaldnos elvnek
vélték, a hruscsovi Szovietunié viszont kizdrélag
azoknak kivanta jutalomként megadni, akik ezt a
jogot kikényszeritették, kivivtak maguknak.
1956 dramai politikai és gazdasigi 6sszeomldsai
utdn, a Szovjetunié legfontosabb szempontja az
volt: ki, milyen rovid idd alatt, mekkora szovjet rd-
forditds igénybe vételével képes orszdga helyzetét nor-

malizdlni, majd konszoliddlni, illetve a vdlsagot el-
keriilni.

Szovjet szemmel, a gomutkai konszolidacio
nem altaldnos szabdly, hanem sajatos lengyel ki-
vétel volt. Ott az Odera—Neisse hatér szovjet elis-
merése és nyugati el nem ismerése kozos len-
gyel-szovjet érdeket teremtett: a lengyel nép
nem akart, tudott lemondani az 1945 utén el-
nyert nyugati teriileteirsl. Okkal hitt Hruscsov
a lengyel nemzeti kommunista Gomutkanak: a
lengyel térsadalom a LEMP vezetésével szovjet-
barat és kommunista marad, mert ez biztositja a
nyugati teriileteket szdmdra."” Ilyen nemzeti ér-
dek Magyarorszagon nem volt. A szovjet vezetSk
realista modon, nem hittek a gyors tdrsadalmi
konszolid4ciéban, nem biztak az MSZMP kell$
megerdsodésében. Nem lattak olyan magyar tdr-
sadalmi érdeket, amely a kéadari hatalmat rovid-
tavon elfogadtatni.

A Szovjetunié 1956 decemberében
dontstt a szocialista orszagokkal valé Gj gazdasagi
viszonyrél és a szovjet csapatok allomésoztatasa-
nak 4ltaldnos rendjérél. Ez nem a sztdlini egyedi
és egyenlétlen gazdasagi és katonai viszonyrend-
szert, a teljes szuverenitdsmeguonds rendszerét ird-
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sének kovetelését takartdk. A tények mindezt bebi-
zonyitottdk. Az ellenforradalmdrok dltal meggyilkolt
t6bb sydy mdrtirunk kivétel nélkiil a munkdsosztdly
és a dolgoz6 parasztsdg fiaibdl, a proletdrdiktatiira
legdldozatkészebb harcosaibél, legbdtrabb védelme-
261 kol keriile ki. Nem volt kozottitk sem ku-
13k, sem fGjegyz8, sem csenddr. Az ellenforra-
dalmarok nagyon jél tudtdk, ki ellen kell szegez-
niiik fegyveriiket.

Veszett diithvel tdmadt az ellenforradalom minde-
nekeldtt a munkdsosztdly marxista—leninista pdrtjd-
ra, a kommunista pdrtra. Ex sem wvolt véletlen,
mert ag ellenforradalmdrok tudtdk, hogy a népi de-
mokrdcia varat nem lehet bevenni akkor, ha nem
semmisitik meg e vdr legerdsebb védelmezdjét, a
pdrtot. Noha az ellenforradalom nem merte nyiltan
hangoztatni a kapitalizmus visszadllitdsdnak jelsza-
vdt, mdr az eddig felsorolt tények is meguildgitjdk,
mi volt a fegyveres lazadds valédi célja. Emellett
azonban sydmos bizonyiték beszél ax ellenforrada-
lom tovdbbi céljairdl is. A megalakulé pdrtok a kor-

mdnyhoz megkiildott alapits okirataikban nem egy
helyen nyiltan beszélnek a magdntulajdon visszadlli-
tdsardl. Beszélnek a vdllalkozds szabadsdgardl és ax
osztdlybékérdl. Nyilvdnvalé, hogy mindez mit je-
lent; vissza a magdntulajdont, vissza a t6késnek a
gydrat, a foldestirnak a foldet. Vidéken, ahol ay el-
lenforradalmdrok kevésbé voltak diplomatikusak,
fegyveres tdmaddsokat intéztek a termelGszovetke-
zetek és dllami gazdasdgok ellen, nem egy helyen
fegyveresen jelent meg a foldesiir a faluban, hogy
visszakovetelje a foldet. Végleg leleplezdditt az el-
lenforradalom akkor, amikor megszdlalt a rddidban
a népgyilsls Mindszenty hercegprimds, a Habs-
burg-uralkodéhdz hive és nyiltan megmondotta,
hogy a népi demokratikus rendszert a kapitalizmus
fogja felvdltani.

Az ellenforradalmdrok tigynevezett nemzeti bi-
xottmdnyokat és forradalmi bizottsdgokat hoxtak
létre, hogy kitissék, kiszoritsdk a hatalombdl a nép
dltal vdlasztott szerveket, a tandcsokat; és hogy el-
tdvolitsdk és kizdrjdk a vezetésbdl, az iigyintézésbol
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nyozta eld, hanem a vilsagok elkeriiléséhez és
a katonai, gazdaségi tehermegosztas érdekében a
korldtozott szuverenitds, a syocializmushozy vezetd
nemzeti utak rendszerét fogadta el. Az SZKP-nak
meg kellett hatdroznia azokat a strukturélis és
szituativ kényszereket, amelyek kozott a tovab-
biakban a szocialista tabort mkodteti.?

Ez mar se nem a sztalini, 1953-ig mikods, se
nem az 1955 februgrjaig mikods malenkovi ,dt-
meneti” rendszer volt, hanem itt iitkézott meg az
G, hruscsovi rend ellenfeleivel. Az egyes orsza-
gok vilsagkezelését és konszolidacisjat beillesz-
tették a szovjet rendszer vilsdgkezeld és konszoli-
ddciés folyamatdba. Hruscsov azért akart bizonyos
onéllésagot adni a szocialista orszégoknak, amiért
a szovjet tagkdztdrsasdgoknak is, hogy csokkentse a
kézponti szovjet biirokracia szerepét és befolyasat.
A Molotov-csoport pedig szeretett volna ,megsza-
badulni” az egyes orszdgok igényeitdl, azon igyeke-
zett, hogy gazdasédgilag tehermentesitse a Szovijet-
uniot.

Az SZKP 1956. decemberi plénuman vita folyt a poli-
tikai véltozasokat elsidéz& gazdasdgi problémakrsl. A
magyar és a lengyel események szdmos gyokere a keleti
blokk gazdasagi viszonyaibol taplalkozott és a szovijet
vezetSk erre nem voltak felkésziilve. Tovabbd, kozii-
lik sokan, gy Hruscsov is, megértették, hogy a szedlini

a kommunistdkat, a haladé embereket, a népi de-
mokrdcia hiveit. Kilongsen nagy siilyt helyeztek
arra, hogy az iizemekben megsziintessék a munkds-
vezetést, a pdrtszervezetek vezets szerepét és egyen-
gessék a tokések visszatérésének vitjar. Természete-
sen, ha ezt a céljukat nyiltan meghirdetik, azonnal
szembetaldljdk magukat a dolgozok tobbségével. Ep-
pen ezértitt is félrevezetd taktikdhoz folyamodtak,
igynevezett munkdstandcsokat alakitottak, ame-
lyekrdl azt hirdették, hogy az iizemi demokrdcia
szervei, val6jaban azonban az ellenforradalom
eszkozei voltak. Egyrészt a munkdstandesok tagjai-
nak megvdlasztdsdt vigy intézték, hogy abban a népi
demokrdcidhoz hif munkdsok, tehdt a tibbség ne
vehessen részt. Mdsrésyt a munkdstandesok tagjai-
nak tiilnyomd tébbségében az tizemekben dolgozé
deklasszdlt elemeket jelolték. Ahol a munkdstandcs-
ba be is keriilt néhdny becsiiletes munkds, ott is de-
magogidjukkal, hangoskoddsukkal, dlszocidlis kéve-
teléseikkel az ellenforradalom képuiselsi ragadtdk
magukhoz a vezetd szerepet. fgy axtdan ezek ag el-

34 € 2000

erszaknak fontos része volt a kélesonos gazdaségi filg-
gés megteremtése, és minden szeparatista tendencia
ennck tulajdonfitotta a nemzeti sszeomldsokat.

Az 1956-0s események gyorsan megvaltoztattak a
szovjet gazdasdg viszonyat Kelet-Eurépdhoz. Eddig ez
a térség érzékelhetd gazdasdgi elény forrdsa volt a Szov-
jetunid szdmdra, az éves nettd szovjet tobblet megke-
zelitette az egymillidrd US dollart. A szovjet megkoze-
lités a maltbeli gazdasagpolitikdval szemben, amely
osszeomldsokat okozott, arra kényszeritette a szovjete-
ket, hogy segitse a keletnémet rezsim stabilizaléda-
sat, hogy tdmogassa a kadari Magyarorszag Gjraéledé-
sét, hogy keriiljék az olyan beavatkozdsokat, amelyek
megismételnék a Poznariokat nemzeti szinten egés:
Lengyelorszdgban. Ezért a Szovjetunié 1956 végén,
1957 elején minden erejével hitelezni kezdrte ezeket a
rendszereket. Ennek eredményeként, Lengyelorszdg,
Magyarorszdg és Kelet-Németorszag rovidesen gazda-
sdgi erdre kapott.2!

A Szovjetunié raébredt, hogy immadr a hiteleket
haszndlhatja az egyes orszagok jutalmazdsira és
biintetésére.

1957. februdr 21-én a szovjetek tgy déntottek, hogy
felfiiggesztik a Jugoszlavidnak megigért 250 millis dol-
kivantak forditani. Szovjet hitelek Kelet-Eurépanak
1956-t6l: 370 millié rubel Bulgdridnak 1956 februarja-
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lenforradalom alatt alakult munkdstandcsok és
egyéb bizottsdgok és bizottmdnyok a burzsodzia res-
taurdcidjanak, s nem egy helyen egyenesen vérbosz-
szujdnak szervei lettek.

Az ellenforradalom okozta karok
és veszteségek

Sztrdjkokat szervezett az ellenforradalom, oktéber
23-a és november 4-¢ kozott azért, hogy a termelés
megbénitdsdval erészakolja ki a szovjet csapatok ki-
vondsdt és ax antibolsevista pogrom-lovagok teljes
szabadsdgdt. November 4-e utdn azért, hogy aka-
ddlyozza a normdlis élet meginduldsdt, a termelést,
a konszoliddcict és minél t6bb kdrt okozzon a ma-
gyar dolgozé népnek.

Az ellenforradalom szervezdinek és vezetdinek
semmi sem volt drdga, csak hogy a hatalmat vissza-
szerexzék a magyar néptél. Az ellenforradalom td-
maddsa siilyos anyagi kdrokat okozott ax orszdgnak




ban, 1,2 millidrd rubel Kelet-Németorszagnak 1956
juniusaban, majd 1957 janudrjaban, 200 millié arany-
rubel Magyarorszagnak 1956 decemberében, 400 mil-
li6 aranyrubel Lengyelorszdgnak 1956 szeptemberé-
ben, majd 700 milli6 novemberben, 270 millié rubel
Roménidnak 1956 decemberében. Egy 1956. novem-
beri megallapodis eltorolte Lengyelorszdg 2,3 millidrd
rubeles addssagat. Osszességében a kelet-eurdpai or-
szagoknak 1956-57-ben nydjtott szovjet hitel 1,3 mil-
liard doilart tett ki, amihez hozzdadédik 1,8 millidrd
dollar adéssag torlése.??

De a kovetkezs kérdés az volt, hogy maga a Szov-
jetunié milyen novekedési pélyat kovessen, és
milyen novekedési palyéra éllitsa a hozzd kapcso-
16d6 szocialista orszdgokat, milyen gazdasdgi szer-
kezetet tdmogasson hiteleivel? A szovjet gazda-
sagpolitika 1953 utan, az tin. malenkovi politika
keretében szakitani igyekezett a sztdlini erdltetett
iparositas programjdval, és egy fogyasztaselvd, ag-
rar- és konnydipari fejlesztést elGtérbe dllité poli-
tikdba kezdett. Ezt a fordulatot hajtotta végre
Magyarorszagon Nagy Imre. Am 1955-ben Ma-
lenkov megbukott — s vele egyiitt Nagy Imre is —,
és a szovjet gazdasagpolitika ingadozni kezdett az
tjabb iparositssi, erdltetett novekedési politika,
és a fogyasztasvezérelt politika kozott. Az elgbbi
az erSltetett nagyipari beruhazasokkal egy Gjabb

és igy a dolgozd népnek. A termeléskiesésbdl szdr-
mazé kdrokat nem szdamitva, allé- és forgdeszkoz-
ben (épiilet, gépek és nyersanyag stb.), tbb mint
kéemillidrd forint volt a veszteség az ellenforradalmi
puccskisérlet kivetkeztében.

1956-ban az dllami ipar termelése nyolc és fél
sydzalékkal volt kevesebb, mint a megel6zd évben.
Az 1956 oktébertél decemberig tarté hdrom hénap
alatt az ipari termelés az 1955 hasonl6 id@szaka-
nak tobb mint fele ald (47,5%-ra) esett vissza.

A hatalmas méretii termeléscsokkenés ellenére a
kifizetett teljes béralap ebben az id8szakban 12 és
fél szdzalékkal haladta meg az 1955 negyedik ne-
gyedévit. Ex a hatalmas bértsbblet abbdl adddott,
hogy az ellenforradalom hangadéi — igy az iizemek-
ben a munkdstandcsok is —, mindendron a népsze-
rifséget hajszoltdk, s ezt a kevésbé éntudatos embe-
reknél legegyszeritbben tigy vélték elérni, hogy kész-
séggel eleget tettek a legdemagdgabb bérkovetelések-
nek is és csakiszalméjaként kezelték az iizem,
végsG soron a nép vagyonat. Nem is beszélve ar-

fegyverkezési hullamot taplalt, mig az utébbi a
nyitds, az enyhiilés, a fegyverkezés viszszafogdsara
épiilt. Az 1955-t61 1958-ig tart6 ingadozés a két
politika kozott, egyben kifejezte nemcsak a szov-
jet politikai vezetésen beliili belharcot, hanem a
szovjet centrum &s az 6nallésodé Kina, Jugoszla-
via, Lengyelorszdg, majd Romdnia kozotti mo-
delljellegt ingadozasokat. Az 1956 novembere és
1957 marciusa kozotti Magyarorszdg a nagy inga-
dozashoz hasonléan ingott a sztlinista-rdkosista
erdltetett iparositds djraindftasa, a malenkovi-
nagyimrista fogyasztés-, és agraralapd konszolida-
cié, valamint a hruscsovi-kadari kozéputas nagyi-
part is helyreallits, fogyasztast is engedélyezd po-
litikak kozott.

A magyar kiildottség litogatdsa ebbe a folya-
matba illett bele. A szovjet vezetés 1956. novem-
ber kdzepén még a kizvetlen, sztdlini tipusd kézi
vezérlés mellett dontote, amikor Budapestre kiild-
te Szuszlov és Arisztov KB-titkarokat. A szovjet
civil és katonai irdnyitas ekkor korlatlan volt, a
magyar hatalom szinte nem létezett. A tartds
szovjet kozvetlen uralom nemcsak a térsadalom-
nak, de a kadari ,Gjra kezdSknek” is elfogadha-
tatlan volt: a megszallok fenyegetése alatt nem,
vagy rakosista médon lehetett normalizalni. A
szabadulni akar6 MSZMP IKB, Fehér Lajos és
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76l, hogy pillanatnyi rendelkezési jogukat igen nagy
mértékben hasyndltdk fel arra, hogy magukat és
kizvetlen kirnyezetiiket, a veliik egykovet fiijokat
magas, wrvénytelen jovedelemhez juttassdk a ko-
20sség terhére. S hogy milyen nagymértékii volt a
kézvagyonnak ez a herddldsa, kitiinik abbél, hogy
a kifizetett magasabb béralap mogott nem, vagy alig
volt termelés, tényleg elvégzett munkateljesitmény.

A forradalmi munkds-paraszt kormdny gy in-
tézkedett, hogy azok a dolgozék, akik munkahely-
jikém munkdba jelentkeznek, még akkor is megkap-
jdk dtlagbériiket, ha kiils& kériilmények miatt dtme-
netileg termeld munkdt nem végezhetmek. Kétségte-
leniil ez is munkateljesitmény nélkiil kifizetett mun-
kabér volt, de egészen mds mint az ellenforradal-
mdrok pénziigyi gardzddlkoddsa. Mig ax ellenforra-
dalmdrok jutalmaztdk, s6t magasabb juttatdsokkal
premizdltdk a termelés szabotdldit, a forradalmi
munkds-paraszt kormany intézkedése azt céloz-
ta, hogy az ellenforradalmi terror miatt a becsii-
letes dolgozokat ne érje kdrosodds.
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Foldes Lészl6 javaslatara tgy dontott, hogy Hrus-
csovhoz fordulnak, tartsanak a testvérpartok egy
¢rtekezletet Budapesten a magyar kérdés kap-
csdn a szocialista orszdgok egymas kézti viszony4-
16l és a nemzeti kérdésrsl. Az IKB nem-szovijet
szarnya €s maga Kadar is abban reménykedtek,
hogy egy ilyen taldlkozén elnyerhetik a lengyelek
és a kinaiak tdmogatdsat, illetve hatni tudnak
Hruscsovra a magyar 6nallésag helyresllitsa ér-
dekében. Hruscsov azonnal vélaszolt Kadar leve-
lére, és az elkészitéssel meghizta a Budapesten
tartézkodé két KB-titkart és a hozzajuk rendelt
Malenkovot.?> Kddar megkisérelte a szovjet ki-
kiildotteknek folvetni, hogy a nemzeti kérdést az
MSZMP ,,a magyar események fényében minde-
nekelStt a szuverenitas és figgetlenség kérdése-
ként” kezeli. A szuverenitas, a fiiggetlenség és az
egymas ligyeibe valé be nem avatkozds olyan el-
vek, amelyeket a szovjet kormdny 1956. oktéber
30-i nyilatkozata elismert.

Konkrétan meg kell mondanunk a népnek, hogyan
fognak a gyakorlatban megvalésulni ezek az elvek a j6-
v6ben. Tisztdzni kell a partok kozétti viszonyt, ezt ko-
vetSen az dllami vonalat, ¢ megfelels tavlatot kell
adni a kérdésnek.2

A szovjet vezetdk aligha gondoltak, hogy tarts-
san a kozvetlen ellendrzést gyakoroljgk, és nem
adnak bizonyos 6nillésagot a magyar vezetésnek.
De mind a Malenkov-csoport, mind az SZKP El-
noksége arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
normalizdcié nem fog végbemenni egy titemben,
mint Lengyelorszdgban, hanem csak a megtorés
€s a gazdasdgi kompenzécié megfelels adagol4sa-
val. Ezért, fokrél-fokra belekényszeritették Ka-
ddrt, hogy egységesen ellenforradalomként is-
merje el a torténteket, és Nagy Imrét, csoportja-
val egyiitt bélyegezze drulénak, helyeztesse vad
ald.” A nyomdsra mindenekelstt a kétségbeejts
gazdasagi helyzetet hasznaltak fel: ha sziikségetek
van gazdasdgi tdmogatdsra, akkor gyorsitsatok fel
a megtorlast.

Kézbevetc’ileg, nem sikeriilt a ma-
gyar vezetés fellebbezési kisérlete a nemzetkozi
kommunista kézosséghez sem. A szovijetek bele-
mentek a taldlkozéba, de nem teljesitették a ma-
gyar igényt, hogy Magyarorszdg meghivhassa Bu-
dapestre a lengyel, a jugoszlav és a kinai partok
kiildsteségeét, akiktél a legeabb tdmogatast remél-
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hette. Végiil, 1957. janudr 1-je és 3-a kozott a
szovjet, a csehszlovdk, a romdn és a bolgdr partok
vezetSi targyaltak a magyarokkal. E talalkozén
egyértelmivé valt, hogy a magyaroknak Moszk-
vaban, és csakis Moszkvaban van keresnivals-
juk. E taldlkoz6 eredményeként a janusr 6-an ki-
adott kormdnyprogramba bekeriilt ez a mondat:
»a Nagy Imre-kormany 4ruldsa megnyitotta az
utat az ellenforradalom elétt”. Csou En-laj kinai
miniszterelndk budapesti targyaldsai janudr vé-
gén nem viltoztattak érdemben Kaddr és Ma-
gyarorszdg poziciéjan. Csou En-laj vildgossa tet-
te, hogy a kinai part kilonbséget tesz az altaluk
tamogatott gomutkai lengyel tt és a magyar hely-
zet kozott:

A lengyel vezetd elvtdrsakkal is beszéltiink a magyar
kérdésrdl... és elmondruk nekik, hogy a magyar és a
lengyel események jellegiikben kiilénboznek egymas-
tol. A magyar helyzetre ranyomta a bélyegét Nagy
Imre druldsa. K4dar Janos csak Nagy Imrével szemben
€s szovjet segitséggel tudta megmenteni Magyarorsz4-
gon a szocializmus tigyét. 26

Kadar mar 1956. november 23-dn, majd decem-
ber 11-én kétségbeesett leveleket kiildstt Hrus-
csovnak, azonnali segitséget kérve a gazdasdg
mitkodtetéséhesz, illetve a napi ellatési helyzet
javitdsdra. Hruscsov december 14-i valaszaban
nemcsak a magyarok konkrét igényeit hagyta
jovd, de 200 milli6 aranyrubel szabad felhaszn4l4-
st devizahitelt is fgére. Az 1957. janudr 15-én
kezd6d6 szovjet-magyar gazdasigi targyaldsok,
Pautyin Goszplan elnokhelyettes és Apré minisz-
terelndk-helyettes vezetésével Kadarék moszkvai
atjat készitették els.

A magyarok hdrom kérdéscsoportban akartak megal-
lapoddsra jutni: a kétoldald gazdasagi kapcsolatokban
Magyarorszdg szdmara okozott kér megtéritése, a ma-
gyar gazdasdgi helyzet stabilizdlasahoz sziikséges segit-
ség, illetve a gazdasdgi struktira 4tallitasahoz igényelt
beruhdzasi hitel.?

A magyar gazdasdgpolitikusok és kézgazdaszok
kozott élénk vita folyt a gazdasdgi szerkezet atalli-
tasar6l. Az ltaldnosan elfogadott vélemény sze-
rint Magyarorszdg nem folytathatja tovabb a Ra-
kosi-korszak iparpolitikéjat, fel kell hagynia a
»vas €s acél orszdga” eréltetett megvaldsitasa-
val és a Szovjetuniétdl kell karpstlasként olyan
4 millidrd rubeles beruhdzasi hitelt igényelni,
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amellyel az ipar Gj alapokra allithaté. Abban is
egyetértés volt, hogy meg kell teremteni az orszdg
onéllé energiabdzisat, fokozatosan 4téllva a szén-
16l a szénhidrogénre.2® Am ha folytatédik az acél-
program, akkor ahhoz egészen mds energiaszol-
galtatdsra van sziikség, és magdra maradt a refor-
merek kicsiny tdbora, amelyik a Dunai Vasmd
beruhazasanak ledllitasat javasolta.” A Bognar
Jozsef, Péter Gyorgy, Faragd Lész16, Varga Istvan
elméleti kozgazdasz és gyenge befolyast gazdasdg-
politikus kor nem, vagy alig tudta befolyésolni a
kormany, ezen beliil az ipari minisztériumok és
a Tervhivatal alldspontjat. Az elSterjeszts Orsza-
gos Tervhivatal nem 4llt ellen az igényeknek, és
azon az dlldsponton volt, hogy ,,virdgozzék szdz vi-
rag”, vagyis minél tobb célra kell beruhdzasi hitelt
kérni a Szovjetuniotdl. A politikai vezetés, maga
Kadar, ekkor még nem tudott, akart donteni, egy
ennyire kockézatos lépést felvallalni. [gy, Magyar-
orszag belesodrédott a korabbi, helytelen szerke-
zet rekonstrukcidjaba.’® Utdlag Nyers igy értékelt:

[Az 1957-59-es helyredllitasi periddus] sikerrel leza-
rult, az 4tmenetet viszont nem sikeriilt megteremteni.
Bebizonyosodott, hogy a helyreallitdsi folyamatot igy
nem lehet folytatni, hanem Gj beruhdzasokkal, dj
struktiraval kell elindulni egy 6téves terviddszak, egy-
dltaldn egy Gj id&szak felé. A helyreallitas periddusit
sajatos hatarkének nevezném a magyar gazdasdgban.
Nehéz is volt kimozdulni beléle. .. [felmeriil a kérdés]
helyes volt-e a teljes kord helyreallitds.!

Apré Antal miniszterelnok-helyettes — egyértel-
mien a szovjetek bizalmi embere a magyar kor-
manyban — és Pautyin Goszplan elnokhelyettes
targyalasain kideriilt, hogy nem a szovjetek erdl-
tettek rank meghatdrozott gazdasagi szerkezetet,
illetve helyreéllitasi médot, hanem arr6l a ma-
gyar targyalok hatdarozhattak.

Pautyin szerint a kért négymillidrd rubel tdlzott volt,
az erre iranyulé kérést alaposan meg kell indokolni.
»Fontos, hogy a szovjet nép megértse azt, hogy Ma-
gyarorszag valdban rdszorul a segitségre.” Egyetértett a
Dunai Vasm befejezésének sziikségességével is, mert
habdar — mint elmondta — ,ha annak idején részt vett
volna az elhatdrozasnal, akkor ellenezte volna, most vi-
szont mar minden vita errél a kérdésrél tires és meddd”.
»Nagyon szeretné, ha a kormany részérél is nagy sulyt
helyeznének arra, hogy a Tervhivatal most mér végre
komolyan hatdrozza meg néhany iparag sorsdt, hogy az
a sokat hangoztatott magyar sajtossig ne csak frazis
legyen, hanem annak komoly anyagi alapot adjanak.”?

A szovjet Tervbizottsag képviselSi egyezmény alé-
frdsa nélkiil utaztak vissza februdr elején Moszk-
vdba. Ez nagy csapds volt a magyar vezetésnek,
amely az 1956. novemberi lengyel szerzédéshez
hasonlé szerz6dést szeretett volna minél el8bb ki-
kényszeriteni. Ezért Kiss Arpad és Valyi Péter
tervhivatali vezet&k latogatast tettek Andropov
nagykovetnél. Kifejtették aggodalmukat, hogy a
delegicié elutazdsa Magyarorszagon kedvez&tlen
benyomast alakithat ki, majd gyézkodték a nagy-
kovetet, hogy a 4 milliardos hitelkérelem meg-
alapozott: ,az ilyen hitelnytjtas politikailag ked-
vez§ lenne a szovjet kormanynak, mivel Magyar-
orszagon sok ember a gazdasdgpolitikai hibdkat
osszekapesolja a Szovjetunid felel@sségével eb-
ben az tigyben.” Majd Apré irt egy 15 oldalas
levelet Arisztov KB-titkdrnak, februar 20-dn,
amelyben lefrta a helyzetet, meger&sitette a hi-
telkérelmet, és részletezte a magyar kartéritési
igényeket.

Februdr Hruscsov ellentdmaddsdnak kezdete.
Az elsé titkar teljes irdnyftasi reformmal vélaszolt
az 1956. decemberi kozpontositasi kisérletre.

Az elgondolds alapjan a minisztériumok birodalom-
épit§ tevékenysége és az elégtelen egyiittmikodés
okozta hétrdnyokat az ipari minisztériumok teljes
megsziintetésével szamoljak fel, és a Goszplan dltal ird-
nyitott regiondlis struktdrdt teremtenek. Hruscsov
igen redlis problémahoz nyiilt, de els@sorban dgy, hogy
politikai ellenfeleinek artson, és gyengitse az dllami
minisztériumi hierarchiat.?*

Ez a regionalis népgazdaségi tandcsok — szovnar-
hoz —rendszere, amelyet az SZKP Elnoksége 1957
majusdban jov4 is hagyott.

Az SZKP Elnoksége februar 26-an megtargyal-
ta a magyar kormanydelegécio latogatdsdnak els-
készitését, és jovahagyott egy 1750 milli6 rubeles
keretet, amelybdl 1 millidrdot javasolt 1957-re.
540 milliés aruhitelt, 240 milliés szabadon fel-
hasznalhaté valutahitelt, és a korabbi 154 milliés
hitel torlesztésének tizéves halasztdsat, tovabba
458 millié fegyvervasarlasi hitel elengedését. A
szovjetek el8szor elutasitottdk a magyarok 520
millids druhitelkérelmét, de Hruscsov mar a dele-
gécié elsd targyaldsan igéretet tett 14, s végiil Ma-
gyarorszdg 1957-ben 875 millids, szabadon fel-
hasznilhaté valutahitelt kapott.® Ugyanekkor
déntottek a szovjet csapatok magyarorszdgi tar-
tézkodasanak legalizalasarol, vagyis arrdl, hogy a
kézeljovdben a felek targyalni fognak a szovjet
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csapatok magyarorszagi tartdzkoddsdrdl, annak
létszamarol, sszetételérsl.’e Erre, megvéltozott
koriilmények kozott, 1958 ravaszan kerdilt sor.

llyen elGjaték utan érkezett Kaddr kildottsége
marcius végén Moszkvdba.

Az SZKP Elnoksége megosztott volt: Hruscsov belsé
ellenzéke fel kivanta nagyitani Kadar fiaskéit, ami po-
litikai-ideolégiai ellehetetlenitése elsjatékaul szolgal-
harott volna mentora megbuktatdsihoz.?7

Kadar 1989 mdrciusaban a torténetet igy mond-
ta el:

Az egyik megbeszélésen, amelyen nem mindenki vett
részt a magyar tdrgyaléesoporthdl, mikozben Hruscsov
a szokdsos idvozls szavakat mondta, Vorosilov® els-
hiizta Rakosinak az SZKP elnokéhe: irt levelér. Abban
engem személy szerint is tamadott, azt dllitva, hogy
szétvertitk a pdrtot; hogy az MDP tagjai 6t visszavar-
jdk, s csak & tud rendet csinalni az orszdgban.

Amikor rdm kertilt a sor, azt mondtam, hogy én ké-
sziiltem egy kis (idvozl8 beszéddel, de most nem fogom
elmondani, mert kozhen Vorosilov megmutatott ne-
kem egy levelet, amit Rakosi {rt. Ami abban van, azzal
én nem tudok egyetérteni. S ha a szovjet part- és lla-
mi vezetés ugy véli, hogy neki Rékosi¢kra van sziiksé-
giik, tegyék, amit akarnak. Sem én, sem Miinnich Fe-
renc, sem azok, akik velunk egyiitt vallaltdk a rend
helyredllitdst, nem ragaszkodunk a hatalomhoz. A
szovjet vezetés tehat dontse el: kit és mit akar.

Erre Hrusesov ,most mér aztan elég, Klement Jef-
removics” felkidltdssal az asztalra csaport és kijelentet-
te, hogy az SZKP és a szovjet kormany bizik a magyar
vezetésben és minden tamogatast megadnak nekiink.?”

Huszar Tibor idézi Aczél visszaemlékezéséd is, aki
szerint nemcsak az ortodox szarny, de Hruscsov is
bizalmatlan volt ekkor még Kdddrral szemben:
Késabb ezt Hruscsov elmondta. A szovjet vezetés nem
bizott Kddarban. Atmeneti figurdnak tekintetre.
Akdresak az osszes ilyen rehabilitdltat, akikrél jelenlé-
temben kijelentette: ,nalunk még jardsi partbizott-
sagoknak sem lehettek ragjai, mert vagy valéban bi-
nosok voltak, s akkor azért, ha meg nem, akkor sér-
tett emberek”. %

1957. mércius végén Kadar és csapata még nem
szolgdltatta a magyar tarsadalom normalizdciéjat
a szovjetek szdmadra. A tarsadalom nem mutatott
kells megtortséget, se onkéntes kovetni készsé-
get. Ha a szovjet vezetSk osszevetették — és bizo-
nyosan Osszevetették — Kadar konszolidacios tel-
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jesitményét Gomutkaéval, akkor Kadar igen
rosszul jott ki az dsszehasonlitasbdl. Hruscsov és a
vele szemben ellenalls ortodox szdrny egyardnt
a normalizdcié és a konszoliddcié felgyorsitdsat
vértak Kadaredl, s a kiilonbség csak az volt, hogy
a Molotov—-Malenkov—Vorosilov-csoport erre ele-
ve alkalmatlannak tartorta, Hruscsov pedig bi-
zalmat szavazott neki 1956 novemberében. 1957
marciusdban, kell§ biztositékokkal meghosszab-
bitotta ezt a bizalmi id&szakot.*!

Kaddr 1956-ban elnyerte Hruscsov tdmogatdsat, de
nem a szovjetekét. Ahhoz az ,internacionalista veze-
t8” cimet kellett elnyerni. A Nagy Imre-per és a sz6-
vetkezetesités tette Kadart elfogadhatéva.

A moszkvai megallapodds nemcsak a szovjet- ma-
gyar politikai, gazdasdgi és katonai kapcsolatokat
dontotee el évekre, de a megtorlasi hullam elindi-
tasar és a mezGgazdasdg szdvetkezetesitését is.
Ez évekre lehetetlenné tette a konszoliddcior. A
megtorldsi hulldm el&szor eléri az frékat és a Pe-
t6ti-korben szereplket. Majd 1957. dprilis koze-
pén letartéztatjak Nagy Imrét és tarsait Snagov-
ban, és hazahozzak Sket Budapestre. Majusban
letartéztatjgk a koalicids kormany tagjait, illetve
a partok vezet§ képviselsit, koztiik Tildy Zoltant,
Partay Tivadart és Bib6 Istvant. Az elébbi véget
vet a Nagy Imre-csoporttal és ideolégidval torté-
nd barmiféle kiegyezési kisérletnek, az utébbi a
koaliciés kormany dlmanak.®

Még miel6tt a magyar gazdasdg sikeressé valt volna, a
nemzet és a munkdsosztaly politikai akaratat és ellen-
allasar meg kellett torni. Az 1956-0s forradalom utdn
kozvetlenil Kadar Janos és szoviet tdmogatdi sokkal
kegyetlenebbiil és terrorisztikusabban hajtottdk végre
ezt a megtdrést, mint Jaruzetski Lengyelorszdgban
1981 utdn. Moszkva ugyanakkor sokkal nagyvona-
labban ldtta el gazdasigi segitséggel Kadare. Révi-
den, Magyarorszagon végre a szovjetek megranultak az
1953 és 56 kozotti elhibazott fél-intézkedéseik lecké-
jét. Ett6l kezdve helyi csatlésaikat a forradalom utdni
ynormalizicioban” két egymdst kovers lépéssel segi-
tették: (1) megtdrni a megvert és alavetertt tarsadal-
mat; (2) jutalmazni és kielégiteni a gazdasigi Gjjaépi-
téssel anyagi igényeiket. Zardjelben, Jaruzetski nem
volt képes egyiket se teljesiteni az 1981 utani Lengyel-
orszdghan.#*

A targyaldsokon a szovjetek egy kemény és egy
puha dllaspontort tettek egyértelmiivé Kaddr sz4-
mdra. A kemény igy hangzott: 1. Az 1956-0s fel-




kelés ellenforradalom volt, és f6 okai a Nagy Im-
re-csoport revizionista mitkodése, az imperialista
srmanykodas és a horthysta-fasiszta male folté-
madasa. Nagy Imrét és csoportjat druldsért biré-
sagilag felelGsségre kell vonni, aki veliik egyiitt-
mikodott, annak igazolnia kell magat. 2. Rékosi
ostobasagokat kovetett el, csoportja hibazott, de
mindez a szocializmus keretei kozott toreént. Az
1948 utani folytonossdgot fenn kell tartani. 3. Se
asztdlini, se a Sztdlin utdni Szovjetunié nem fele-
16s a magyar valsag kialakulasdért, vagyis a Szov-
jetunié nem tartozik semmivel Magyarorszagnak,
amit ad, joszantabol és onkéntes kommunista
szolidaritasbol adja. 4. A Szovijetunio azzal segiti
a szocialista orszagokat, hogy fegyveres erejével
tamogatja Gket az imperialistdk, és ha kell, a bel-
56 ellenség elleni harchan.

A puha dlldspont pedig igy: 1. Az 1956-0s for-
radalom ellenforradalom volt, de Kadar és cso-
portja nem felelSs érte, id6ben 4llt a szocializmus
és a Szovjetunié oldaldra. 2. Rakosi hibdit az
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4. ,A magyar forradalom a Sztalin haldldr kovetd alrald-
nos vilsag terméke volt, s a szovjet befolyds alatt dllo
kelet- és kozép-eurdpai térségben az egyes orszdgok
politikajar altaldban a Sztdlin haldlar kovetd kiigazi-
tasi-korrekcids folyamatok belsd dinamikaja hatarozta
meg. A magyar vezetés ebben a keretben és az 1956
utén mér a forradalombol fakadé belatasok alapjan
politizalt. A jelek szerint ezek egy részét Moszkvdban
is elfogadtak. A szovjet »rugalmassdg« alapvetd oka:
1956 nemzetkozi (vagy blokkon beliili, kozos) sokkha-
tasa, illetve a Sztdlin haldla utdn fellépett korrekeics-
reviziés hajlam a szovjet politikai elit gondolkoddsd-
ban. Mindez »kezére jatszort« Kad4r Janosnak és a ma-
gyar vezetés zomének annyiban, hogy fgy konnyebben
rudtak elfogadrarni Gj — vagy a klasszikus sablonoktdl
eltérd — megolddsaikat a »szovetségesekkel«, killono-
sen a »Nagy Szovetségessel«. De mas megkozelités is
lehetséges: a magyar politikai vezetés rendelkezett
annyi politikai sdllyal, akkora autonémidval, hogy
1956-hél ereds belatasait legalabb részben elfogadtassa
a szovjetekkel.

SZKP maga is elismeri, és e hibakat a nyilvanos-
sag elste biralja. Az SZKP jovihagyja az MSZMP
kétfrontos harcit, a szektds-dogmatikus és a revi-
zionista nézetek ellen. 3. A Szovjetunio elfogad-
ja, hogy a sztdlini hibds politika kovetkeztében
karok érhették Magyarorszdgot, ezért hajlando
bizonyos kereteken beliil, a karok enyhitésére, de
nem deklaraljuk. 4. A Szovjetunié mindenek-
elétt politikai és gazdasdgi segitséget nydjt a szo-
cialista orszdgoknak, és fegyveres erdit csak a
szitkséges ideig és okokbol dllomdsoztatja M-
gyarorszagon. A szovijet politika részben tudato-
san alkalmazta a hideg viz és meleg viz, a rossz
rendSr és j6 renddr viéltogatdsanak politikdjst,
részben belsd megosztottsdga okdn.*

Ez az id6szak —57-"59 — a Kremlbdl vezérelt utdlagos
revans 1956-ért, amolyan ,,csontropogtaté” idé volr a

Kadérhoz tartozé mérsékelt politikusok szdmara. ¥

lgazan az dldozatok csontja ropogott.

Az 1956. november 4-t8l 1962-63-ig terjeds csaknem
hét esztendS — mutatis mutandis — megismételte a ma-
gyarorszagi szovjet rendszer kiépitésének 1947-53-as
folyamatat. Kadér Janos a politikai hatalom visszaszer-
zésének mozzanatdval kezdte, a politikai (14) ellenfe-
lekkel valé véres és elhizods, kampanyszerd leszdmo-
lassal folytatta {a forradalmi részevevskkel szembent
megtorlds — ideéreve a kommunista pért eretnekjeit, a
»revizionistakat« is — 1956-59, katolikus egyhdz: 1961,
ortodox sztalinistak: 1961-62). Lezajlott a tulajdontéi
valé megfosztas folyamata a mezGgazdasdgban (1958--
61). A gazdasagpolitika egy rovid dtmenet utdn, kils-
nosen a masodik dtéves terv kidolgozdsa sordn, vissza-
allt az erdltetett iparositds, a centralizdlt parancsgazda-
sag palydjara. A szellemi életben folytatott Gtvenes
évek végi-hatvanas évek eleji kampéanyok az ideolégiai
monopdlium megszerzését céloztak. Az elsg (eredeti)
rendszerépitd folyamatban a diszkriminaltak kirekesz-
tése és marginalizaldsa folytatddott (a téeszszervezés
most is a gazdagparaszt-ellenes jelszavakkal indult, 2
»volt uralkodd osztalyoke«, az »osztdlyellenség« gyer-
mekeivel szembeni megkilonboztetés a felsGoktatdsha
vald felvételik soran 1963-ig folyamatos volt stb.).

1962-63-t61 1972-74-ig az 1953-54-es korrekcic,
majd az 1955-56-0s rekorrekcié némiképp elmosddot-
tabb, helyesebben: egymasba mos6dé remake-je jatsz¢
dott le. Markéns politikai enyhitésekkel kezdddote: az
1962-es partkongresszus hatarozatival (arrol, hogy o
szocializmus alapjainak lerakdsdval megsz(intek létezni
a rendszerrel frontdlisan szembenallé » osztalyok« és ré-
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tegek), az 1963-as amnesztigval. Folytatédotrt a szovet-
kezetek belsg életét, gazdalkodésat a szoviet kolhozmo-
delltél eltdvolits, a kozos és a magangazdasdg egyiitt-
élésének talajara helyezkedd reformesomaggal. 1964-
t6l 1968-ig 4tfogd gazdasagi reformterv késziilt, ame-
lyet — bar igen erds »fékekkel« — 1968-ban életbe is
léptettek.

[A Kaddr-rendszerben] érvényesiilt ez a dinamikus
»rangds«, a (15) megmerevedés-valsig-korrekci6- re-
form-rekorrekcié/megmerevedés ciklusai... Vagyis az
ortodoxia-reform, a megmerevedés-lazulas, a klasszikus
szovjet modell mésoldsa-elmozdulds a klasszikus/ szov-
jet rendszertdl ciklusai végig kimutathaték a kommu-
nista rendszer hazai torténetében. A kilengések mérté-
ke azonban szémottevs kiilénbségeket mutat, akarcsak
a periddusok hossza. Az elsé ciklus durvasdgat és gyor-
sasdgit szelidebb és hosszabb (tartésabb) hulldmok ko-
vették. Rainer M. Jdnos: A , hatvanas” évek (14-16.)
Litvan Gyorgy: 1957 (In Beszéls évek 1957—1968. Be-
52616, Budapest, 2000, 42.)

6. Lengyel J6zsef az 1968-as csehszlovakiai megszallds utd-

ni passziv ellendllst hozta fel példaként. 1968. decem-
ber 1-jén ezt irta Napléjdba: ,A forradalmi ellenallss
megszall6 vagy orszagon beliili forradalomellenes (bér-
milyen jelszéval jon is) modern hadsereg ellen a passziv
rezisztencia, mely a legkdnnyebben lesz egységes és
megteremti szervezeteit. A csehek Svejk, a derék katona
passziv rezisztencidja ezt bizonyitja, és bizonyitja, hogy
a SZU 1956-ot képzelte el alapnak, a csehek pedig
1956 tanulségaibsl vontak le kovetkeztetéseiket. Per-
sze a magyar Bach-korszak is (mds katonai és kozigazga-
tasi viszonyok kozt) hasonlitott mar. Csak az a kérdés,
lehet-e ebb6l gydzelem, vagy a kompromisszumot
kényszeriti ki az ellenfélbsl. De vereség nem lehet be-
16le.” (Lengyel Jozsef noteszeib6l 1955-75. Magvetd,
Budapesy, 1989, 297.) 1969. november 26-4n mar ezt
irja: ,Mi lesz Csehszlovakidban? A megszllas 13. ho-
napja nagyon sovdny eredménnyel jart a Szovjetunid
szamara. Nagyon lassan »konszoliddlédik« Csehszlo-
vékia. Még egyre végni kell a szalamit, és Dub&ek még
mindig létezik ~ miutan egy év eltt vissza kellett en-
gedni Moszkvabél. Az intervencid, mely tiirelmetlen-
ségében nem virt a polgarhdboriig (mint 56-ban Ma-
gyarorszagon), egy osztatlan orszdgba jott be. Nem az
volt-e a legnagyobb tett Csehszlovakidban, hogy ellen-
allas nélkil engedik bevonulni a Vars6i Szerzédés csa-
patait és ezaltal egy dryékboxoldsra késztették &t. Es ez
az drnyékboxolds mindmaig tart. A cstcspozicidkat,
part, sajté, radid, tohbszords csere utdn elfoglaltak.
Most a napokban a KB egynegyedét kizartak, lefokoz-
tak. Szeretném tudni, milyen rétegek allnak Husdk
mogott, a tobbszorosen kicserélt llami és partfunkcio-
nériusokon kiviil. A SZU maga is neheziti sajat helyze-
tét. Hruscsov 6ridsi anyagi segitséget nydjtott; a ma-
gyar kormény jelent&sen emelhette a munkésok és pa-
rasztok €életszinvonaldt. Brezsnyevék ezt se teszik meg.”
Lengyel Jozsef: i. m.: 320.

- Kivéléan frja le Fejts az 1945-46-0s lengyel események

kapcsan a felek sajatos egyenlStlenségét a normaliza-
lasban. [Lengyelorszagnak] ,minimalis belsG békére,
rendre és nyugalomra volt sziiksége, hogy gy6gyithassa

sebeit, djjaépithesse épiileteit és helyreallithassa koz-
lekedését. Mikolajczyk szabadsdgrol, valasztasokrodl és
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fuggetlenségrdl beszélt, éppugy, mint a tobbi demok-
ratikus, de antikommunista és szovjetellenes irdnyzat
képviselsi, mikozben a kommunistdknak és hiveik-
nek ilyen jelszavaik voltak: kenyér, munka, rend...”
(Fejts Ferenc: A népi demokrdcidk torténete. Magvets,
Budapest, 1991, 24.)

- VezetSnek maradni, vagy vezetévé valni azt jelentet-

te, hogy meghatdrozott tisztségeket kizdrélag partrag-
ok tolthettek be. Az 1957 tavaszara kialakulé némen-
klatiira-lista meghatarozta ezeket a tisztségeket, gy
természetes, hogy elindult a be-, illetve visszalépési
hullam.

. Litvén: i. m.: 43. Ilyen 61dokl6 kizdelem kezdsdétt a

»helyi” MSZMP-ért a Pénziigyminisztériumban. Az
egyik oldalon 4lltak azok, akik valamiféleképpen az
MSZMP folyamatossagét képviselték, vagyis az 1956.
november 1-i MSZMP-ét, s akik akarva-akaratlanul
,251d6 klikknek” szamitottak, a masik oldalon viszont
a népi kdderek alltak. A késébbiekben sokan allitot-
tak hitelesen azt, hogy azért léptek vissza a pértba,
hogy egyik vagy masik helyi csoportot tdmogassdk.
Igy johetett létre az egyik oldalon Antos Istvan mi-
niszterrel, illetve Timdar Maty4ssal, Lakos Evaval, Pu-
lai Miklgssal (akit gyorsan eltavolitottak), Auguszti-
novics Mdridval, Madarasi Attilaval, Faluvégi Lajos-
sal az egyik, és két miniszterhelyettessel, Pogdcsas
Antallal, Polényi Gézdval egy nagyobb misik cso-
port. Kezdetben a népi kaderek 4lltak nyerésre, és
Antos beleroskadt, majd belehalt az ellene folyé ta-
maddsokba, 4m a hdroméves kizdelem végén, Nyers
Rezs6 pénziigyminiszterként felhatalmazast kapott a
Pogacsds—Polényi-csoport vezetd tagjainak kizérdsdra.
Litvan: i. m.: 43. Figyelembe kell venni, hogy az orsza-
got elhagyé kétszdzezer ember tobbsége fiatal volt,
részben éppen a ,,pesti srdcok”. A mi pasaréti utcank-
bl tobben ttra keltek. A faskamraban nyomorgé Go-
licin herceg csalddja — a mérnok, fehér emigrans
Golicin herceget 1945-ben elvitte a SZMERS, de
magyar felesége itt maradt és énekelt a pasaréti
presszéban, a harom gyerek, a kamasz Mésa és Ivan, a
kis Borisz — végre elmentek Londonba Golicin nagy-
mamdhoz. A balszomszédbél, a 16 éves Cocd is el-
ment, s magaval vitte 6cesét az amerikai katonatél
szarmazé Dzsonit. De az utca igazi hései a két Ujviri
fid volt, 19 és 17 évesek, akik 4llitélag fegyverrel is
jartak, majd egy napon elbicikliztek Ausztria felé, és
meg is érkeztek oda.

Litvan: i. m.: 45.

Fodor Andrés: Ezer este Fiilep Lajossal I. Magvetd, Bu-
dapest, 1986, 495.

Igaza van Huszar Tibornak, amikor 1957 tavaszardl
ezt frja: ,a normalizaci6 kezdeti tiinetei ellenére az or-
szag gazdasdgi stabilitdsa gyenge labakon 4llt. A mun-
kabérek emelése — egyetlen példit emlitve — segitette
a normalizdciét, dm a kozel hisz szdzalékos jovede-
lemnovekedés nem tirsult a termelés és a termelé-
kenység emelkedésével, s6t: az egy munkdsra esd tet-
melékenység a nehéziparban példdul tébb, mint egy-
harmaddval csokkent. Mindez a pénz felhiguldsdval,
a kilfoldi eladésodés fokozédasaval térsult. Fennallt
annak a veszélye is, hogy az 1957. év végére elfogy az
orszdg devizatartaléka. Kadar Moszkvats] vals fiiggése
nem korldtozédott politikai viszonylatokra: ha az
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SZKP vezetése elzarkozik tovabbi hitelek nydjtasardl,
a magyar kormdny csédje elkeriilhetetlen.” (Kdddr Jd-
nos 2. Szabad Tér - Kossuth, Budapest, 2003, 33-34.)
Brédy Andrés ezt igy mutatja be Lassulé ids (KJK, Bu-
dapest, 1983, 108-109.) cim{ munk4jsban: ,Rendel-
kezésiinkre 4ll egy magyar feldolgozas is, mégpedig a
tandrok legjobban fizetett rétegének, a fGvarosi ko-
zépiskolai tandrok fizetésének alakulasat 4llithatjuk
dssze beléle. Ez 1876-ban 800-2000 korona, 1896-
ban 1200-2380 korona, 1911-ben 2400-5600 koro-
na. Ebbdl kitdnik, hogy az drak mintegy 4-szeres
emelkedését a fizetésemelés 1911-ig nem kompenzal-
ta, s igy a tandrok életszinvonalanak 50 szdzaléka ve-
szett el. Viszont 1938-ra ismét tjabb, kozel 30 szdzalék
a csokkenés: »A f6virosi oktaték mai fizetése... még
mindig csak 65-70 szdzalékat teszi ki a békebeli fizeté-
seknek. Ha pedig a békebeli és mai drakat vessziik fi-
gyelembe..., a békebeli fizetéseknek még kisebb sza-
zalékat adjdk. « (Dausz Gyula) A kozépiskolai tandrok
200-586 peng®s, ismét csak »békebeli« — azaz 1938.
évi fizetése azonban tovdbbi meglepetések elé nézhe-
tett. Az 1946. évi stabilizacié nagylelkden I-es szorzét
adott a tandri fizetéseknek (a munkésbérek szorzéja
1,5 felett allt, a létfenntartési cikkeké 3 felett), igy az
1946. augusztus 1-én megéllapitott fizetés 258-435
forint lett — vidéken persze még kevesebb: 204-381.
Ez a fizetés — egyre elmaradozva a munkdsok sem fé-
nyes életszinvonal-emelkedése mogott — 1954. jilius
1-jén elérte az 1004-1352 szintet. (Jellemz8, hogy
mig a minimdlis szintet az id§ folyaman 3,9-szeresére
kellett névelni az dremelkedések miatt, a maximadlis
fizetés csak 3,1-szeresére nétt. lgy a tandri életpalya
35-40 éve alatt a kiilonésen szorgalmas, odaadé és
dllamh{ tandrok akar 352 forint fizetési differenciat is
elérhettek. Az 1957. évi 4ltalanos fizetésrendezésbél
azonban a tandrok ismét kimaradrak, s bar végil
1959-ben némi pétlékot is ki tudtak eszkozolni, ettsl
kezdve fizetésiik véglegesen és egyértelmden nem-
hogy a szakmunk4s, hanem a jobb betanitott munka-
sok fizetése alatt helyezkedik el. Hazdm, te megel&zod
a fejlett Nyugarot a kimdvelt emberfSk elkeseritésé-
ben és elprédaldsdban.” Apam 1953-ban, a budapesti
E6tvés Gimnézium igazgatSjaként 1400 forintot kapott.
Romsics: i. m.: 408,

Alec Nove: A Szovjetuni gazdasdgtirténete. Budapest,
év nélkiil, 454.

»1956 december 20-4n 6sszeiilt a Kozponti Bizottsdg.
Hatérozataibdl kideriilt, hogy a terv ardnytalan, »tdl-
zottan feszitett«, a tervezésben pedig hibik voleak. A
tervben foglalt beruhazasi program lehetetlennek bi-
zonyult, mivel nem rendelkeztek a végrehajtashoz
sziikséges anyagi eszkozokkel. Mindenesetre elhata-
roztdk a terv revizi6jat. Abbél a célbél, hogy a minisz-
tériumokat 6sszefogjak, tgy dontotrek, hogy a Gosz-
ekonomkomisszija, M. Pervuhinnal az é1én, valamifé-
le gazdasdgi csticsminisztériumma véljon, amely utasi-
tasokat ad valamennyi gazdasigi minisztériumnak.
Mivel Hruscsov helyzete a magyar és a lengyel esemé-
nyek kovetkeztében éppen meggyengiilt, s mivel ezen
ezen eseményekért a desztalinizdciét okoltdk, tobb,
mint valészind, hogy a déntést politikai okok inspi-
raltak, még akkor is, ha valésagos gazdasdgi és szerve-
2ési kérdésekkel volt kapcsolatban. Hruscsov befoly4-
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sat a gazdasdgi ligyekre erésen korlatoztdk, mds f6-
megbizottat nevezve ki. A késébbi események alapjan
nyilvdnvalg, hogy a régi garda (Molotov, Malenkov,
Kaganovics) és a hivatdsos tervezsk (Szaburov, a
Goszplan elnoke, valamint Pervuhin vezetésével)
Hruscsov ellen irdnyuls szovetségérsl volt sz6.”
Nove: i. m.: 454-455.

,1954 oktdberi egyezmény a szovjet—kinai vegyes vél-
lalatokat szdmolta fel, emellett 520 millié rubel hosz-
szt lejdratd hitelt is nygjtottak.” Nove: i. m. 463.
Lengyelorszdg az djonnan kapott nyugati teriiletek
miatt a Szovjetunid tiszava vélt. Az 1945 utani népi
Lengyelorszdg hatarait csak a Szovjetuni6 ismerte el,
az Egyesiilt Allamok és az eurépai nagyhatalmak nem.
Hasonloképpen, az NDK létezése is a Szovjetuniétdl
fliggott.

yotrukturdlis kényszereken azokat a politikai, gazdasa-
gi, ideoldgiai és tarsadalmi kényszereket értem, ame-
lyek a kelet-eurépai kommunista rendszerek vezetdit
meggatoltdk abban, hogy a rajuk bizott orszagok poli-
tikai stabilitdsdnak fenntartdsa érdekében hatéko-
nyan haszndlhassk fel az dllam meglévé eréforrasait.
A strukturdlis kényszerek két tipusba sorolhatsk. Az
els8 Magyarorszdagnak a szovijet szovetségi rendszerhez
tartozasabél szarmaztathaté. Ezek f6ként »elvarasok-
bél«, ideoldgiai irdanymutatisokbél s nyflt utasita-
sokbdl alltak... Ezeket annak kellett tekinteni, ami-
nek valéjdban széntak: erds kényszernek, amely meg-
gdtolta a magyar vezetSket, hogy sajat belatasuk sze-
rint cselekedjenek. A strukturélis kényszerek mdsik
tipusa a kommunista partallam igencsak tokéletlen
— Martin Malia talalé kifejezésével élve — »genetikai
kédjabol« szarmaztathaté. A partallamnak a volunta-
rista marxista ideoldgiai 6rokség iranti elkotelezettsé-
ge, ragaszkoddsa a szovijet politikai precedensek és
mintdk alkalmazisdhoz, a legfelsébb kaderek vezetési
szakértelmének nyilvanvalé hidnya — mind olyan té-
nyezSk voltak, amelyek gitoltak a magyar rendszert
abban, hogy optimalisan hasznilhassa fel a — névlege-
sen sajat rendelkezésére 4llé — politikai, gazdasagi és
emberi erdforrasokat.

Szituativ kényszereken azokat a koriilményeket ér-
tem, amelyek — ilyen vagy olyan mértékben — csak
Magyarorszdgot jellemezték a Kadar-korszakban. Ide
tartozik az 1956-0s forradalom oroksége, az orszag
szovjet tombon beliili fondk helyzetének fokozédasa, s
a rendszer vezetSjének személyisége, ideoldgiai prefe-
rencidi és vezetési stilusa. A gazdasagi reformok mel-
letti, mdr kordn felvallalt elkotelezettség, a valsdg-
megel6z8 és konfliktuskezelési médszer szintén bele-
tartozik a képbe, ahogy beletartozott a vezets kaderek
politikai kultdrdja és e kaderek — barmily mérsékelt —
ingadozdsa a rendszer fejlesztési célkitiizései és a hazai
szellemi elit modernizaciéval és a tarsadalmi valtozas-
sal 6sszefiiggd ideoldgidi kozott.” (TSkés Rudolf: A ki-
alkudott forradalom. Kossuth, Budapest, 1998, 32-33.)
Zbigniew Brzezinski: The Soviet Bloc: Unity and
Conflict (Harvard University Press, Cambridge
Mass., 1967, 285).

Brzezinski: i. m.: 285-286. Brzezinski hozzdteszi: Osz-
szehasonlitdsul, Wszelaki: Communist Economic Stra-
tegy: The Role of East Central Europe (Washington,

1959) miivének szdmitasai szerint a Szovjetunié nettd
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nyeresége 1945-56 kozote a térségbdl: 15 milliard dol-
lér Kelet-Németorszagbl, 2 millidrd dollar Roménis-
bél, 1 milliard dolldar Magyarorszagrél, 2 millidrd dol-
lar Lengyelorszdghol, vagyis osszességében 20 milliard
dolldrt zsdkmdanyolt ki a térségbdl.” (286). ,,1956 no-
vemberében a lengyelekkel koot egyezményben a
szovjet vezetés sziikségesnek larta, hogy az 1946 és
1953 kozott Lengyelorszaghol »a Szovietuniénak szdl-
litott szén teljes értéke fejében« wrolje az Sssze régi
lengyel adéssdgot, ami vildgos és nyilvanos beismeré-
se volt annak, hogy korabban érték alarti drakat fizet-
tek.” Nove: i. m.: 463.

Kiilonosen érdekes Malenkov szerepe a folyamatok-
ban. 1953 és 55 kozotr, Malenkov miniszterelnok-
ként egy anti-sztélinista, a hdszas évek buharinista
— fogyasztdson és agrarfejlesztésen, exporton alapulé —
gazdasdgpolitika képviselje volt. Malenkov egyik 6
tdmogatSja volt Nagy Imrének, és 1955-8s bukdsa
utdn Nagy Imre is megbukott. Az SZKP-ban Malen-
kovor alighanem Nagy Imre patrénusanak, Magyar-
orszdgot pedig Malenkov Jterepének” tekintették.
Malenkov, a centrista Hruscsovval szemben, az orto-
dox csoporthoz — Molotovhoz, Kaganovicshoz, Vo-
rosilovhoz ~ csatlakozott bukdsa utan. Nincs fogal-
munk arrél, hogy Malenkov mit gondolt valéjaban,
hogy észinte volt-e 1953-55-5 politikdja, vagy csak
meghatdrozott érdeket kovetett, és mennyire volt
Gszinte csatlakozdsa a sztalinista korhoz. Magyarorsza-
gi szereplése 1956-57 relén sok tekintetben hasonli-
tott Kaddréhoz: az SZKP-ban szemére vethették, hogy
miért tdmogatta az 4rulé Nagy Imrét korabban, ezért
Nagy Inre elitélésével kellett megviltania magdt. A
magyar vélsdg hatékony kezelésével kellett a részben
dltala is okozott vélsdgot megoldania. A hruscsovista
Szuszlov ugyancsak felelss volt azért, hogy a XX.
kongresszus utdn az SZKP nem jol kezelte a valsagot.
Szuszlov ,hibdja”, hogy 1956 juniusaban, Rakosit
nem Kddarral, hanem Gerével valrottsk fel, mert bér
e dontést az egész SZKP Elnokség és Hruscsov is he-
lyeselte, de a javaslé Szuszlov volt. Es Szuszlovnak
ugyancsak felelnie kellett a valsdgkezelésért, hiszen a
vilsdg kialakuldsst és magat a valsagot bizonytalanul
kezelte. Hruscsov igen biiszke volt arra, hogy a kiilon-
b626 vélsagokat személyes politikajaval vagy meg-
eldzte — lasd 1954-es pekingi és 1955-6s belgradi tér-
gyaldsait —, vagy helyben ,megoldotta” — lasd 1956.
oktdberi varséi dtjat és dontését Gomutka mellett,
majd 1956. novemberi brioni ldtogatasat Titondl, és
gyors elhatdrozasat Kadar tamogatdséra —, ugyanezzel
mérte a tobbi szovjet politikus teljesitményét is.

- Szereda, Vijacseszlay — Sztikalin, Alekszandr (szerk.):

Hianyz6 lapok 1956 tériénetébsl ( Budapest, Mora,
1993, 172.). A Malenkov—bizottség 1956. november
22-i jelentése az SZKP KB-nak tartalmazza Kadar sza-
vait. A szovjet kikildotrek mindebbél és az MSZMP
IKB november 11-i iilésének lefolyasabél és hatdroza-
tabol arra kovetkeztettek, hogy létezik egy Csoport az
IKB-én belil, amelyik a jugoszlav iranyba elhajlik,
Tito pulai beszédének vonalan 4ll.

Kédar szinevéltozasat az MSZMP 1956. decemberi
plénuman dramaian ecseteli Huszdr. »Mondhatnank,
a bajt Kddar maga kereste: egy nappal az iilés elétt &
kezdeményezte a konzulticisr. Erre december 1-jén
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este Lednyfalun keriilt sor, Malenkovék szdllashe-
lyén. Igaz, a konzulticié abban a helyzetben kotelezs
volt, legfeljebb az idSpontot vilasztotta meg rosszul.
Ha egyiltaldn & valaszrotta. Ha arra szamitott, hogy a
szovjetek — tekintettel az idS rovidségére — csak ki-
sebb kiigazitasokat javasolnak, tévedett. Malenkov és
Szuszlov egyarant az ideolégiai sz6rszdlhasogatas mes-
terei voltak. Mindenekel6tt az események ellenforra-
dalomként valé »pontosabb és vildgosabb« minGsité-
sét hidnyoltdk, mert csak a toreénések ilyetén »mar-
xista-leninista értékelése« hitsithatja meg »a reak-
cids elemek« kisérletét, hogy az oktdber 23-i utcai
tiintetéseket, valamint az utana kévetkezs eseménye-
ket nemzeti forradalomként brazoljak. Mindenek-
elStt azt szorgalmaztak, Kadar jelentse ki, hogy a fel-
kelés az els¢ pillanatesl egyértelmien ellenforradalmi
jellegii volt.” Huszar: i. m.: 20-21. A szovjet nyomds
hatdsdra, Kadar elSadéi beszédében Nagy Imrét,
Donath Ferencet, Losonczy Gézdt és Tanczos Gabort
konspirdcids tevékenységgel vadolta, de hozzateszi:
En szentiil meg voltamn gyGz&dve akkor és ma is azt
hiszem, hogy az a harc, amit Nagy Imre elvtars folyta-
tott a Rakosi-Ger6 klikk ellen, az teljesen igazsdgos és
pozitiv. Ez az én meggysz6désem, tgy éreztem, hogy
egy vonalban vagyok és egyiitt harcolok ezekkel az
emberekkel 1956 ravaszan...” 1dézi Huszar: i. m.: 23,
Idézi Huszar: i. m.: 28. Csou En-lai Moszkvaban kiok-
tatta Hruscsovot is, amikor kifejtette neki, hogy hi-
rom silyos hibat kévetett el: hidnyzott a helyzet 4tfo-
g6 elemzése, hianyzott a kell§ 6nkritika és elmaradt a
konzultdcié a testvér orszagokkal. Kifejezte azt a véle-
ményét, hogy a Kreml vezetése nélkiilézte a bonyolult
helyzetben vals eligazodds képességét és a politikai
érettséget. Erzékeltette, hogy a sztdlini vezetés nem
kovette volna el ezeket a hibdkat. A meggyengiilt
Hruscsov kénytelen volt elfogadni a kinai birdlator.
Lésd Vladislav M. Zubok: A Failed Empire. University
of North Carolina Press, Chapel Hill, 2007, 118.
Bardth Magdolna: Magyarorszdg és a Szovjetunié. In:
Rainer M. Janos (szerk.): ,Hatvanas évek” Magyaror-
szdgon. 1956-0s Intézet, Budapest, 2004, 37.

Cukor Gyérgy és Romédn Zoltdn ekkor megkezdett
kutatdsa mar az Stvenes évek végére bizonyitotta,
hogy a magyar energiaelldtds biztositasanak leggazda-
sdgosabb médja a kdolajimport. Szamftasaik szerint a
gépgyartas termékeinek exportja révén kétszer olyan
kalériaértékd olaj importalhats, mint amennyi kals-
riaéreékd széntermelést lehet biztositani. Ha a beru-
hizasokat a hazai szénbanydszat helyett a cipSiparba
fektetik, a cipdexport ellenértékébsl importdlt olaj-
bol tobb, mint haromszor, a hiradéstechnikai iparban
pedig kézel négyszer annyi fieskaloridr lehet biztosi-
tani, mint a szénbanyészat fejlesztésébsl. A szerzdk
ezért a gépgydrtas, hiraddstechnika, gyégyszer-, és ci-
pdipar fejlesztését javasoltak — hidba. Az ,acél- és
szénzabdlok” politikai ereje messze meghaladta a ja-
vasolt dgazatokét. Cukor-Romén: Az dgazati kapcso-
lati mérlegek felhasznaldsa az ipar célszerd dgazati
szerkezetének vizsgdlatdban (Kozgazdasdgi Szemle,
1960, 11, 1302.).

»Rendkiviil nehéz helyzetbe kertilt a gazdasdgvezetés
az Otvenes évek gazdasdgpolitikai hibdinak jelképévé
valt kohdszati program tovabbi sorsat illetden. A beru-
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hézdsokat dtmenetileg természetesen le kellett allitani,
és a kompromittalédott »vas és acél orszdga« politika-
jat nem kivdntdk tovdbb kévetni. A vas- és acélipar
hatalmas beruhazdsokat igénylé, az orszdg adottsdgai-
hoz nem igazodd, legerésebben anyag- és energiaigé-
nyes dgazatdra, ami a kedvezdtlen onellatdsi-hadiipari
jellegd fejlesztés egyik alappillére volt, gy tekin-
tettek, mint amit a kordbbi gazdasagpolitika — az
MSZMP 1956. decemberi hatdrozatdnak szavaival
élve — »rderSltetett« a magyar népre.

Mégis jelentds gazdasagpolitikai dilemma keletkezett.
A vas- és acélprogram egyszer s mindenkorra torténd
teljes ledllitdsa ugyanis nem volt lehetséges. Az dgazat
kiépitésébe mar hatalmas sszegeket fektettek, s a be-
ruhdzdsok még csak félig késziltek el. A megelzs
évek minden erre irdnyuld eréfeszitését elherdalni, az
elkésziilt kohészati tizemeket egyszerden bezirni nyil-
van képtelenség lett volna.” (Berend T. Ivan: Gazda-
sdgi titkeresés 1956-1965. Magvetd, Budapest, 1983,
327.) Berend szerint két ok vezetett a folytatdshoz:
1. az dltaldnos acélhidny a KGST-orszagokban; 2. a
Dunai Vasm késziiltségi foka, vagyis kevesebb beru-
hézasi dsszeg kellett a befejezéshez, mint amennyit
mdr felhaszndleak. (Berend: i. m. 328-331.)

Kdddr érezte a veszélyt, amikor fgy beszélt 1957. feb-
rudr 26-1 IKB ilésen: ,Helyzetiink sziikségessé tesz
azonnali intézkedéseket is a pillanatnyi helyzettel
kapcsolatban, de mar most foglalkozni kell azzal, hogy
mi a perspektiva. Nem tartom magam gazdasigi szak-
embernek, sajnos nem vagyok az. De amikor elolvas-
tam a mésodik &téves tervet, azt mondram: az els§ 6t-
éves tervvel megcsinaltuk a deformaldsat a magyar
népgazdasignak, a masodik 6téves terv pedig arra
szolgdl, hogy az els§ otéves terv deformdcisjat meg-
6rizze. Ha mi mindent fenn akarunk tartani, ami az
otéves tervbenesziiletett, akkor allandésitjuk a fesziilt-
ségeket.” Idézi Huszar: i. m.: 47.

Beszélgetések Nyers Rezsével (224).

. Barath: i. m. 38.
33,
34,
35.
36.

Bardth: i. m. 39.

Nove: i. m. 455-456.

Barath: i. m. 39-40.

A szovjet csapatok magyarorszagi jelenléte Ausztria
semlegessége és a jugoszldvokkal valé kibékiilés utan
a szovjetek szdmdra foloslegessé valt. A forradalom
gyors leverése bizonyitotta, hogy ilyen jelenlétre
nincs szitkség. Az 1957-es megallapodss az ideiglenes
tartézkoddsrol dsszefiiggott a helyzet alakuldsaval. Ka-
dar nemcsak elfogadta ezt a feltételt, de késébb kihar-
colta, hogy a csapatok fenntartdsat a Szovjetunié és
nem Magyarorszdg fizeti, hogy a hasznalt létesitmé-
nyekért bérleti dijat fognak fizetni. 1957 tavaszdn
azonban a legfontosabb ,iizenetet” Kadar a kovetkezd
mondatokban fejtette ki a Kézponti Bizottsdg 4prilis
5-i tilésén: , Legalabb mi magunk, magyar kommunis-
tak szabaduljunk meg és a népet is szabaditsuk meg at-
t6l a hipotézistsl, hogy mikor mennek ki a szovjet csa-
patok”. Mdsutt: ,Mi képviseltiik azt az llaspontot,

37.
38.

39.
40.
41.

42.

43.

44.

45.

46.

hogy a Varséi Szerzédéshez hiségesek akarunk ma-
radni. Errdl mi nem sokat vitatkoztunk. Miért nem
vitatkoztunk? Mert az egész egyezmény sz6vegében és
a targyaldsok menetében megnyilvanult, és mi tud-
juk, hogy a Szovjetunié a mi nemzeti érzéstinket, szu-
verenitdsunkat soha nem sértette meg és nem is fogja
megsérteni.” Idézi Huszér: i. m.: 42 és 152.

Huszér: i. m. 37.

Kliment Jefremovics Vorosilov ,,magyar szakértének”
szamitott, mert § vezetett a szovjet delegacior 1945-
46-ban a magyar Szovetséges Ellendrz6 Bizottsdgban.
Vorosilov volt Rakosi egyik fels§ kapcsolata a szovijet
vezetéshen.

Kadér Janos: Végakarat (108.).

Huszdr: i. m.: 38.

Az SZKP KB 1957. 4prilis 18-4n hatdrozatot hozott
Rékosi és Gers 6t-, Hegediis egyéves szoviet tartézko-
d4sardl, és Rakosi levelérdl. ,Rakosi elvtdrs. .. rosszin-
dulatdan és tendenciézusan birdlja az MSZMP és a
Magyar Népkoztarsasag vezetSinck tevékenységér.”
A Jelcin-dosszié” (Szazadvég—1956-0s Intézet, Buda-
pest, 1993, 185.).

Beszélgetés Nyers RezsGvel 1997 dprilisaban. J6l tud-
juk, hogy Nyers Rezsének is a Nagy Imre tigyben valé
KB felszolaldssal, és a szovetkezetesités vitazo elfoga-
dasdval kellett magat Kadar szemében megvaltania.
»A terror, a megtorlas és a bosszialld frélkezés 1956.
november végén, december elején indult meg, és 1é-
nyegileg 1961 végéig tartotr.” Bihari Mihaly: Magyar
politika 1944-2004 (Osiris, Budapest, 2005, 241.).
Kétségkiviil mar 1956. november és 1957. aprilis ko-
z0tt is voltak letartéztatdsok, a december 11-vel beve-
zetett statdridlis birésagnak szigortd, sokszor halslos
itéletei. De ezek a letartéztatdsok és itéletek magsval
a fegyveres felkeléssel fiiggtek dssze. Am, a Moszkvi-
bol visszatért Kaddr és csapata, 1957 4prilisatdl immar
olyan személyek ellen kezdeményezett jogi eljarase,
akik nem nytltak fegyverhez, akiknek csak ,eszmei
binik” volt. Ez egyértelmifen megtorlds és bosszi,
méghozza kialakitott koncepci6 szerint — e megtorlasi
korszak 1957 4prilisaban veszi kezdetét és 1962-ig tart.
Joseph Rotschild: Return to Diversity. Oxford Univer-
sity Press, Oxford, 1989, 203-204.

Hruscsov: ,Ugy véljiik, a szoviet kormany oktdber
30-i nyilatkozata helyes volt. Am ha 4llandéan a be
nem avatkozasrél és az egyenjogi kapcsolatokrél pa-
polunk, az a benyomads alakulhat ki egyesekben, hogy
kapcsolataink a valésagban nem egyenjogtak.” ,Mi
most targyalunk. Onok azt kérik, hogy szallitsunk
Magyarorszégra drukat. Mi adunk énéknek, 4m ez na-
lunk nem felesleg. Mi csokkentjiik sajat tartalékun-
kat. Elvesziink magunktsl, népiinktsl, mégis adunk
onoknek, de csak nem fogunk a deklaraciéban megint
a be nem avatkozasrél beszélni? Ha beavatkoztunk
volna az 6nok ligyeibe, Magyarorszdgon nem tortén-
tek volna meg azok az ostobasigok, amelyeket Rékosi
elkovetett.” Idézi Huszar: i. m.: 41.

Beszélgetések Nyers Rezsével (215).
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