Kormanyvalsag - a gazdasagpolitika fel6l

Petschnig Maria Zita - Elet és Irodalom, 2004. augusztus 27.

A Medgyessy-kormany nem lett ,,strand-korméany”, mint ahogy azt a valasztdsok utdn az
ellenzék josolta, de nem is toltotte ki a teljes parlamenti ciklust, mert a koalicid partjai
elvesztették a bizalmukat a parton kiviili kormanyfében, ami ) kormany felallitasat teszi
sziikségessé. Hogy hogyan és miként zajlott le a személyi politizalasi procedura, azt idovel a
nagyérdemii is megtudhatta. Ebben az irdsban arra keresem a valaszt, hogy a politikatol
elvalaszthatatlan gazdasagpolitika feldl tekintve miért kellett Medgyessy Péternek id6 elott
tavoznia, és mi kovetkezik mindebbdl a jovore nézve.

A kirobbant kormanyvalsagnak egészen biztosan nem az az oka, amit Orban Viktor allitott,
hogy ti. a gazdasdgi valsdg sodorta idaig a szoclib. korményzéast. 2004 nyardn nincs
gazdasagi, nincs hitel-, nincs valutavalsag. Nem szoktuk valsdgos helyzetnek tartani azt,
amikor két szamjegytli litemben ndvekszik az ipari termelés, az export és a beruhdzas, amikor
a foglalkoztatds a versenyszféraban emelkedik, az inflacié csokkend trendje jelezhetd, amikor
a forint arfolyama tobb mint fél éve masszivan erdsodik — a nagyobb fizetési mérleghiany
ellenére is -, amikor a befektetési bizalom megerdsodésére hivatkozva a minap a jegybank is
kamatot csokkentett, amikor az eladdsodas iiteme mérséklodik, a hitelfelvétel szerkezete
javul, a toézsde pedig szaguldast mutat. Ez 1d6 szerint igy jellemezhetd f6 vonalakban a
magyar gazdasag.

Ma elmondhat6 az, ami egy évvel ezeldtt még nem, hogy jobb allapotot mutat, mint amikor
a Fidesz-MPP 4tadta a korméanyrudat. A kiilsé konjunktira segitségével és a szigorava valo
koltségvetési és jovedelmi politikaval sikeriilt visszaterelni a fenntarthatdé ndvekedés
palyéjéra, arra, amelyrdl a 2002. évi valasztasi kampanyban a politikai erdk kisiklattdk. Ha
viszont a megingatott gazdasdg stabilizalasaban és jobb novekedési feltételeinek
megteremtésében a Medgyessy-kormanynak szerepet tulajdonitunk — és ez nem vitathato —,
akkor még inkabb elgondolkodtaté a kérdés: miért kellett Medgyessy Péternek tavoznia.

Sajnalatos modon nem tartalmi kérdések heves vitdjaban siillyedt el a kabinet, nem a
kozigazgatasi, az oktatasi, az ado- vagy az egészségligyi reform kérdéseiben vald egyet nem
értés okan vontdk meg bizalmukat a koalicid partjai. Sajnalatos mddon, mert ez esetben
érdemi kérdésekrol folyt volna a polémia, tudatositva széles tarsadalmi korben is a
megoldandé feladatokat. De Medgyessy Péter bicskdja nem az egészségiigy atszervezésébe,
az allamigazgatas karcsusitasdba, vagy a veszteséges cégek felszdmolasaba/privatizalasaba
tort bele.

Tulajdonképpen nem is tort bele semmibe. Hacsak nem tekintjiik ennek legutols6 kormany-
atalakitdo dontését, ami nélkiilozott mindennemil koncepcidt azon tilmenden, hogy a
,vihar egy biliben”, vagyis komolytalan. Am ez esetben mégis ez valt komollya, utolsé
cseppé a poharban, ami alkalmat adott arra, hogy a koalicids partok egyiitt és egyszerre
fogalmazzdk meg azt, ami buvopatakszertien korabban mar terjedt: Medgyessyvel 2006-ban
biztos a bukds, amit a nem tal tadvoli multbol az uniods valasztas empirikusan is aldtdmasztott.

Medgyessy Péter ugyanis — nem csupan Onfejétdl vezérelten — a 2006. évi valasztasok
szempontjabol a forrastermelés/elosztas tekintetében a lehetd legrosszabb ritmust
korményzast folytatta. Ezért kiilonboz6 inditéku elégedetlenségek keletkeztek és torlodtak
egymasra, s megoldasukra a regnalé miniszterelnok személyében nem lattak esélyt. Viszont
semmilyen szempontbol nem volt olyan valsdgos a helyzet, hogy a miniszterelnok parterd
nélkiil is folytathatta volna a kormanyzast, mint tette ezt — sikeresen — 1989 nyarat6l Németh
Miklos.
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A rossz ritmusra allas az elején kezdddott, amikor Medgyessy Péter nem készittetett leltart
az atvett iizletrél. Talan, mert uri ember nem kutakodik a masik multjaban, talan, mert az
ovében meg kutakodtak, és a legitimacids deficitet a szaznapos program adomanyaival vélte
ellensulyozhatonak. Taldn, mert a szocialista partnak mindennél elérébb vald volt akkor
Orbanék heves tdmadasaival szemben a szavahihetdség bizonyitasa. Talan ez mind egyiitt
generalta a fatdlis hibat, ami minden késObbit meghatarozott. Ha ugyanis a tények szintjén
bemutatjak az 6roklott, riasztd gazdasagi helyzetet, amirdl az orszaglakoknak fogalmuk nem
volt, akkor esély lett volna masféle induldsra. Arra, hogy a korméany a programjaban
lefektetett gazdasagi iranyvonalat kdvesse, s ne az ellenzék csapddjaba keriilve viselkedjen
ugy, ahogy azok diktaljak. Ha Medgyessy Péter, mint megkérddjelezhetetlen gazdasagi
szakértd bemutatta volna az iires kasszakat, a lemeritett tartalékokat, az oroklott, razuditott
kotelezettségeket a gyorsuld iitemben csokkend gazdasagi teljesitményekkel egyiitt, akkor a
joléti rendszervaltds programja késObbre lett volna halaszthatd. Hivatkozhatott volna
nyugodtan a vilaggazdasagi recessziora — mint ahogy Orban Viktor ezzel tervezte indokolni,
ismét kormanyra keriilve, a sziikséges megszoritasokat. Be lehetett volna mutatni, mennyivel
kedvezOobb feltételezésekkel szamolt a valasztasi program ahhoz képest, mint ami 2002
nyaran kirajzolédott. Ramutathatott volna a kormanyfd arra is, hogy a 2000-ben elfogadott
2002. évi koltségvetés szamukra (mint ahogy mindenki szamara) teljesen atlathatatlan volt, és
annak 1ényegében minden sarokszdma elmozdult, vagyis nem volt mire épiteni.

Mindez érthetd lett volna. De nem a tények megértetése, hanem a tovabbi szavazatszerzés
motivalta a kormanypolitikat. Medgyessy Péter ahelyett hogy visszavett volna az igéretekbdl
¢s az Orban-korméany kordbban biralt dontéseibdl, még rajuk is licitdlt a szaznapos
programban és az Onkormanyzati valasztasok eldtti orszdgjar6 kampanyban. A koalicids
partner mindezt sz6 nélkiil tlirte, vagyis minden belsé mértéktartas kiiktatodott.

Medgyessy Péter gazdasagpolitikusbol politikussa lett, szdmara a prioritdsok megvaltoztak.
Tudta, hogy tulkoltekezés folyik, hogy a legrosszabb szerkezetben né az allamadossag, de
bizott abban, hogy mieldbb besegit majd a rendezésbe a kiils6 élénkiilés és az EU-csatlakozas.
Am mikézben a kiilsé segitség egyre tavolodd reménynek tiint, a novekedés belsd alapjai
megrendiiltek a fajlagos energia- és bérkoltségek novekedése, a bedugult piacok, az egyre
magasabb kamatldb, valamint a mind erdsebbé valo forintarfolyam kdvetkeztében.
Megkezdddott a nagy cégek kivonuldsa, ndtt a munkanélkiiliség, romlottak a kiilsd és belsd
egyensulyi poziciok.

A tényleges helyzet bemutatasara a 2003. évi koltségvetés vitaja alkalmat adott volna, de a
kormany nem kivant élni vele. Tovabb folytatédott a sikerpropaganda és csendes korrekciot
készitettek eld, akarcsak 1999-ben az Orban-kormény, hogy ne idegesitsék a lakossagot. A
2003. évi koltségvetésben tehat volt korrekcid, de nem ott szoritottak, ahol kellett volna, a
haztartasok jovedelem-felhasznéalasaban, hanem az allami beruhdzasokat fagyasztottak le; ez a
kiigazitas kevésnek ¢€s vitathatonak tiint.

A politikai kampany ebben a parlamenti ciklusban szerfelett elhuzdodott, a kormany az
aprilisi EU-szavazasra is tartalékolt. Az egyre ndvekvd hidtusokat ezittal ugyancsak a
Fidesztdl koppintott recepttel gondolta megoldhatonak, amikor a jelen problémai helyett a
jOvO programjairol szolt, meghirdetve az Eurdpa-tervet és tovabbi szolgaltatdsok ingyenessé
tételét, ami az eladdsodas novekedésének terhére vallalat expanziot jelentette.

Deriilt ¢gbdl villamcsapasként hatott ilyen koriilmények kozt a valasztopolgarok szamdara
junius elején a kormény bejelentése a koltségvetési kiadasok faragédsardl és a lakashitelezés
feltételeinek szigoritasarol, amit az ellenzék azonnal népnytzd Medgyessy-csomagként
kommentalt. Tovabbi zavart okozott a forint arfolyamsavjanak eltolasa, amit nem sokkal
késdbb 3 szazalékpontos, jelentds jegybanki kamatlabemelés kovetett.
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Mivel Medgyessy Péter megkérddjelezhetetlen képviseldje volt a gazdasagpolitika
vezérlésének, senki nem volt abban a helyzetben, hogy helyette 1épjen. Am, hogy a
korményf6 a politika felé fordult, a gazdasagpolitika ,.tarcdja” betoltetlen maradt, és nem is
volt kiveheté semmiféle koncepcio. Fkesen bizonyitotta ezt a nyar kozepén megindult
0ssznépi koltségvetés-készités is. Mindenkinek voltak tobbletkoltési javaslatai, az SZDSZ is
politikai iigyet formalt a személyi jovedelemaddzas elfogadott rendszerének megtartasdhoz,
hogy identitasat a valasztok szaméra megerdsitse. Igy a 2004. évi koltségvetést is sikeriilt
elpolitizalni, a kormanyfd csak a 3,8 szdzalékos GDP aranyos deficithez ragaszkodott, ami a
gazdasagpolitika fiskalis elveként nemcsak kevésnek bizonyult, de decemberben Gssze is
omlott. Megszoritas egyszer (a lakasépités-vasarlas kedvezményeinek megnyirbalasa), majd
Draskovics Tibor pénziigyminiszteri kinevezésével masodszor, vagyis gyult a sértett belsd
tabor, de a korabban hangoztatott fejlesztési priorits is csorbat szenvedett.

A magara hagyott rendszer rendezetlenség iranyaba torténd elmozdulasat latva a kiilfoldi
befektetdk egyetlen percig sem hitték el, hogy a kormany olyan gazdasagpolitikat fog
folytatni, ami lehetévé teszi a deklaralt 2008. évi csatlakozast az eurddvezethez. A jegybank
utan a kormany hitelessége is meggyengiilt a pénzbefektetok kdrében, ami a forint késé 6szi
arfolyam-gyengiilésében csapddott le. Minthogy ettdl a jegybank veszélyeztetve latta a 2005
decemberére kitlizott inflacios cél teljesiilését, megint talreagalt, és Gjabb 3 szazalékponttal
megemelte az alapkamatot, mintha a cs6d szélére kertilt volna a gazdasag.

Sokakban ekkor fogalmazddott meg a csalddasba torkolld kérdés: hogy juthattunk idaig,
amikor az orszagnak a gazdasaghoz igazan érté miniszterelnoke van. Csalddottsdgukat és
kételyeiket Medgyessy Péter szaktudasat illetden az is taplalta, hogy a Fidesz
gazdasagkritikdjanak stlypontjat ekkor az adossdgalloméany vitathatatlan megugrasara
helyezte at. A megfeleld valasz, a hibak beismerését is jelentette volna — tehat elmaradt.

Kétségtelen, hogy a kinalatélénkitd gazdasagpolitikat Medgyessy Péter esetében a jegybank
mar nem tamogatta, és a kdzponti bank arfolyam- és kamatpolitikdjaval indokolatlanul is
beszoritotta a gazdasagi cselekvés terét, de ez ellen is tudott volna a kormanyfé tenni. A
jegybanktorvény modositasaval — ami egyébként szerepelt a kormdnyprogramban — a
monetaris politikarél dontd Monetaris Tandcsban olyanok is szerepet kaphattak volna, akik
nem lesziikitve értelmezték volna a kozponti bank feladatkorét.

Miutan a kampanyok nyomdan kiengedett gyepld visszavételére tett 2003. évi kisérletek
elégtelennek bizonyultak, a gazdasagkiigazitds feladata 2004-ra csuszott at. Ebben az évben
fizet igazan a tarsadalom a megel6z0 esztenddk termelés oldalar6l nem fedezett
jolétnovekedéséért, a visszafogott jovedelemkiaramldsban, a magasabb adokban és a nagyobb
inflacion keresztiil. Az ellenzék gazdasagi birdlatdnak most mar egyértelmii hivatkozasi alapja
van, és az atlagpolgar a relativ jolétvesztés okan is elégedetlen, nem ezt igérték neki.

Az egyensulyi palya helyreallitasara tett erdfeszitések nem parosultak azzal a tiszta
kommunikécioval, amelybdl a valasztopolgarok megérthették volna, mi tortént, mi torténik
veliik. Ezért a kiilsé befektetok meggydzését szolgdldé megszoritasok mellett elmaradt az
intézkedésekhez sziikséges belsd tdmogatottsag megszerzése. A makrogazdasagi sikerekkel
valo politizalas pedig egyre nagyobb ingeriiltséget valtott ki, mert a haztartasok
mindennapjaiban éppen hogy nem a felemelkedés jelei mutatkoztak. A teljesitetlentil és
megmagyarazatlanul maradt igéretek mind tobb lokalis politikai fesziiltséget szitottak, ¢s mar
az unioés valasztas eldtt egybeterelték a szocialista parton beliili elégedetlenkeddket, akik uj,
baloldali tarsadalompolitika megfogalmazasat kovetelték. Orszagos alairasgytijtésbe kezdtek,
tanacskozasokat tartottak, ahol kialltak a minimalbér drasztikus emelése, a megszoritasok
felfiiggesztése, az 2010-es csatlakozdst megcélzdo konvergencia-program feliilvizsgalata
mellett, és Iényegében a baloldalisdgnak az allami ujraelosztas novelésén keresztiil torténd
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kifejezésre juttatasat fogalmaztak meg. A 2005. évi koltségvetés elképzeléseit megismerve
ugy talaltak, hogy az altaluk képviselt tarsadalmi érdek teljesiilésének legfobb akadalya
Medgyessy Péter.

De a koaliciés partner egyes képviseldi is elégedetlenek voltak a kormanyfével, aki
ellehetetlenitette liberalis identitdsuk szélesebb tarsadalmi meg- és elismertetését, aki az
allami paternalizmus eszméjének erdsitésével gatolja a piacgazdasag fejlodését, aki megkésve
és gyengén reagalt a gazdasagi kiigazitds sziikségességére, €s aki szamiizte szotarabol a
reform kifejezését.

Az ellentétes iranyu politikai-tarsadalmi elégedetlenséget végiill Medgyessy Péter maga
terelte Ossze egységes levalto akarattd. A miniszterelndk abban bukott meg, amihez legjobban
értett, a gazdasagpolitikaban, mert tigy vélte, hogy el tudja politizalni a gazdasagi kérdéseket.
Nem tudta, mert nem volt jo politikus. Amihez értett, feladta, amihez nem, felvallalta. Mint
politikus nem mérte fol jol gazdasagi mozgasterét, a rovidtadvi népszeriiségi indexekre
koncentralt az ellenzék altal allitott csapdaban vergddve. Amikor kimélni akarta a tdrsadalmat
a rossz hirektdl, lebecsiilte annak sz6értd tudasat. Novelte, mert elfedte a bajt.

Amikor e sorokat irom, vdkuum van a korméanyzasban. Nem tudni, ki lesz az yj
miniszterelnok-jelolt. Csak azt tudni, hogy a Medgyessy Péter levaltasaban egyetértésre jutd
felek ellentéte az 10 kabinet felallasat kovetden kitjulhat az egymasnak ellentmondd
identitasok kizardlagos tarsadalmi elismertetésének igénye okdn. A magyar gazdasag
fejlodése szempontjabol kulcskérdés, hogy fellazul-e az a szigoru jovedelmi és koltségvetési
politika. Ha az 0j gazdasagpolitika nem tudja a kormany hitelességét megerdsiteni, akkor
tovabbi kamatfelarral kell majd fizetnlink. A jegybanki kamatemelés viszont gliizsba kdoti a
redlgazdasag fejlodését, noveli az addssagterhet, tehat a konvergenciaprogramot teljesitendo
erésebb megszoritasra kell sort keriteni a koltségvetésben. Ha viszont visszavessziik a 2010-
es eurodvezeti csatlakozds Briisszelnek bemutatott programjat, az nemcsak tovabbi
hitelességvesztés, hanem jabb lemaradés vallaldsa is a kdzép-europai orszagok kdrében.

Az 1j kormany sem keriilheti meg tehat a belsd ¢€s kiilsé érdekek Sciilldja és Karibdisze
kozti athajozast, mint ahogy annak a kérdésnek az eldontését sem, hogy a
gazdasagpolitikaban az allami Gjraclosztas kap-e meghatarozé szerepet, vagy pedig az allami,
a csoport ¢és az egyéni szerepvallalds Gjraértelmezése.
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